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El6sz6 gyanant

Nem szokvéanyos miivet tart most kezében az Olvasé. Egy
olyan kezdeményezés irott anyaga o©lt testet ebben a kotetben,
mely egy kozos elhatdrozas gytimolcseként valdsult meg, még-
pedig olyan nemzetkozi tudomanyos konferencia formajaban,
mely két régiot is gazdagitott szellemiekben, &m el kell monda-
nunk, hogy hosszt id6 eltelte utdn jutott el a szervezéstSl a
megvaldsuldsig. A Selye Janos Egyetem Reformatus Teologiai
Karanak Tudomanyos Tandcsa mar az egyik 2011-es tilésén fel-
vetette, hogy olyan jellegti konferenciat kellene szervezni, ami a
mi sajatsdgos helyzetiinkre irdnyitja majd sokak figyelmét, ti:
arra a kett6s kisebbségi létformara, amelyben felvidéki reformé-
tus magyarokként nagyon sokan leledziink. Az els6 otlet aztan
kibéviilt egy olyan gondolattal, hogy ezt a kérdéskort talan még
érdekesebb lenne koriiljarni nem pusztan a mi szemszogiink-
bél, hanem azokébdl is, akik hasonlé helyzetben vannak. Ami-
kor 2012 6szén az Erasmus program keretében vendég-els-
adéként a karunkon koszonthettiik Palfi Jézsef tanszékvezets-
lelkipasztor urat, vele kezdtiink el arrél beszélgetni, mi lenne,
ha ezt a konferenciat a partiumi és a felvidéki reforméatus egy-
hazkertilet, illetve egyhédz, valamint a régiok két felsGoktatési
intézményei, a Partiumi Keresztyén Egyetem és a Selye Janos
Egyetem kozosen szervezné meg. Az otlet hossza ideig megre-
kedt. Tavaly médjus végén, amikor én voltam Erasmus vendég-
tanarként a Partiumi Keresztyén Egyetemen, akkor kezdtiink el
réla ismételten beszélni, és a megvalositas ekkor kezdett el rea-
litdssa lenni. Az els6 6tletts]l kezdve a megvaldsulasi eltelt 3 év,
és ha humoros akarnék lenni, akkor most kénnyedén két ha-
gyomanyos frazissal magyarazhatndm az okokat: Isten malmai
lassan 6rlenek, illetve, hamar munka ritkan jo.

Kedves Barataim, az éremnek azonban ez csak az egyik fe-
le. Sokkalta fontosabb maga a tény, hogy az Istenben bizo, és a
tole terveinek megvaldsuldsaért imadkozoé és dldast kéré ember
megtapasztalja: megvalésulhatnak a tervek, ha azok Isten aka-
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rataval vannak osszhangban. Hissziik, mert hisz miért is ne
tennénk, hogy az, ami abban a konferencidkat felolelé kétszer
két napban a konferencidkon elhangzott, az szellemileg és hit-
bélileg is hasznos és 4ldasos volt. Am ez csupan az els lépés.
Minden konferencidnak akkor van igazan értelme, ha az ott el-
hangzottak irdsos jelleget oltenek, és az eléaddsok publikacio
forméjaban szellemi kozkinccsé valhatnak. Ezért volt ez a kon-
ferencia jellegét tekintve egyfajta ,vandor-konferencia”, mivel
ugyanazon el6adokkal és téméakkal Komaromban, majd Nagy-
varadon is megrendezésre kertilt.

Fontosnak véltiikk ezt a kezdeményezést, tobb okbél kifo-
lyolag is. Az egyik, hogy egyhdzunk és a Kirdlyhago6-melléki
Reformatus Egyhazkertilet kozott kb. masfél évtizede testvér-
egyhazkeriileti szerz6dés kottetett, amely az ota is fennall, s
amelynek aldasai a gytilekezetek, intézmények, egyhdzi szemé-
lyek kapcsolatai révén élnek. Fels6oktatasi intézményeink,
tgymint a komédromi Selye Janos Egyetem, valamint a Partiumi
Keresztyén Egyetem kozott is, az Erasmus program kereteiben
€16 szerz6dés van életben, melynek keretében eddig els6sorban
el6ad6 tanarinak tarthattak kolcsonosen el6adasokat a masik
egyetemen.

A kett6s kisebbségb6l fakad6 ismérveket hordozzuk ma-
gunkban. Hordozzuk egyénenként, de hordozzuk oktatési in-
tézményekként, és hordozzuk egyhazakként is. Nekiink sok-
sok évtizede mindig tobbet kell bizonyitanunk a nagy atlaghoz
képest, mert mi mindig kirakatban vagyunk. Ugyanakkor ez a
helyzet rendkiviil érdekes. Ha j6l tessziik a dolgunkat, altaldban
oda sem figyelnek rank, legyiink barmilyen jok, érjiink el bar-
mekkora sikert. Ha valami azonban nem tgy jon ki, mint aho-
gyan azt szeretnénk, maris elé6vesznek benniinket, s magyaraz-
kodnunk kell, a média kereszttiizében vagyunk, sokszor ma-
gunk sem értjiik, hogy miért. A valasz azonban szdmunkra is
egyértelmti: mert mi a kisebbség, CSAK A KISEBBSEG va-
gyunk. Ezen dolgok, fogalmak, torténések, torténelmi parhu-
zamok és Osszefliggések feltdrdsdnak és bemutatdsanak helye
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volt ez a konferencia. S bar korantsem tudtunk minden témat
érinteni, minden szegmenset kielemezni, de legaldbb elindul-
tunk, kozosen azokkal, akik ugyanagy élik meg mindezt, mint
mi- egy masik orszagban.

Ezen kezdeményezésiink irdsos lenyomata ez a kotet. Ki-
vanom, hogy taldlja meg benne mindenki azon irasokat, ame-
lyek gazdagithatjak életét tudoményban és lelkiekben egyarant.

Komarom, 2014 nyaran

Lévai Attila






KOMMUNIZMUS, POSZTKOMMUNIZMUS

Antal Janos

Abstract:

Atheist Communism was a most devastating period for
both the Hungarian-speaking Reformed Church in Slovakia
and the Reformed Church in Romania. Although the evil
conditions of Communism affected every citizen in the Soviet
Bloc, authorities had exerted a powerful drawback to the
members of the Hungarian minorities, which endangered their
lives and traditions, their language and cultural identity.
Communists pragmatically aimed to annihilate their traditional
“life skills”, including their system of education and church
structures. Classified documents of the Communist political
police paint a dark picture of the period. By transferring its
power to selected persons, Communism continues to persist in
its habitual heritage of dishonest distortions that hinder truth,
genuine change, and a regeneration of society. Despite all the
important achievements since 1989 throughout East-Central-
Europe, the greatest shortcoming is the absence of any ‘moral
accounting. ’

Key words:
Communism, post-Communism, Reformed Church,
Slovakia, Romania, Hungarian minority

A romaniai polgarok 66 szdzaléka Nicolae Ceausescura
szavazna, ha az egykori véreskezti kommunista diktator indul-
na a novemberi dllamfévélasztason - deriilt ki egy, az IRES!
kozvélemény-kutatd intézet altal két héttel ezel6tt nyilvanos-
sagra hozott felmérésbsl. A megkérdezettek 69 szdzaléka
mondta azt, hogy rosszabbul él most, mint 1989 el6tt.

!Institutul Roman pentru Evaluare si Strategie (IRES)



Ez év januarjaban a Kozép-Eurdpai Kozvélemény-kutatd
Térsulas? tett fel két kérdést a rendszervaltds megitélésével kap-
csolatosan a négy visegradi orszagban. A Csehorszagban, Len-
gyelorszagban, Szlovékidban és Magyarorszagon végzett felmé-
rés szerint a lengyelek a legelégedettebbek a rendszervaltassal,
mig a magyarok a legkevésbé. Az els¢ kérdés azt firtatta, hogy
a négy orszag lakossaganak véleménye szerint, 6sszességében
mennyire ,érte meg” a rendszervéltds; a masodik kérdés pedig
azt tudakolta, hogy a kiilonb6z6 orszagokban él6 embereknek
mennyivel lett jobb vagy rosszabb az élete a rendszervaltas
utan, mint amilyen annak el6tte volt. Lengyelorszagban gon-
doljdk a legnagyobb ardnyban azt az emberek, hogy szamukra
megérte a rendszervaltds (a vélaszadok kozel haromnegyede
véli tgy, hogy a rendszervéltds ,teljes mértékben megérte”,
vagy ,inkabb megérte”). Oket Csehorszag, majd Szlovakia la-
kosai kovetik, és lemaradnak t6liikk a Magyarorszagon megkér-
dezettek. A szlovakiai és a csehorszagi adatok egyébként eléggé
hasonléak: a lakossag egyarant harmada érzékelte a rendszer-
valtds hatdsat az emberek életére ,jobbnak”, ,rosszabbnak”
vagy ,ugyanolyannak”.

Ezekhez képest a romdniai helyzet egyenesen tragikus,
ugyanis sokkol6é adatok olvashatok ki abbél a felmérésbdl is,
amelyet a Kommunizmus Btineit Vizsgal6é és a Roman Szam-
tizottek Emlékét Apolo Intézet’ készittetett néhany évvel ko-
rdbban, 2010-ben. Akkor a megkérdezettek 83 szazaléka vallot-
ta, hogy nem szenvedett a diktatardban - még kozvetve sem. A
megkérdezettek csupan 10 szazaléka vélte tgy, hogy szenve-
dést jelentettek szamara a kommunizmus évei. Jollehet a meg-
kérdezettek tobbsége elismerte a kommunista politikai megtor-
las tényét és az elnyomé gépezet - a Securitate, a milicia illetve
a kommunista partfunkcionariusok - felel6sségét, csupan 44
szazalékuk értett egyet a kommunista szimb6élumok nyilvanos

2 Central European Opinion Research Group (CEORG)
3 Institutul de Investigare a Crimelor Comunismului si Memoria Exilului
Romanesc (IICCMER)
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hasznélatanak betiltasdval, és hozzavetSleg 30 szdzalékuk tar-
totta fontosnak az atvilagitasi torvényt. A romdniai lakossag 47
szazalékdnak meggy6z6dése, hogy a kommunizmus 6nmaga-
ban ,helyes elv”, csupan a gyakorlati alkalmazasaba csasztak
hibak, 14 szazalék szerint viszont a megvaldsitasa is ,,j6” volt.

Az idézett felméréseket a korabbi kozvélemény-kutata-
sokkal dsszehasonlitva kittinik, hogy jol mérhet6 moédon meg-
nétt térségiinkben azok ardnya, akik pozitivan értékelik a kom-
munista rendszert. A kommunista diktatarat elitélék is elsésor-
ban az élelmiszerhianyra, és adgymond a ,szolgéltatasok” gyen-
ge mindségére panaszkodtak. A szabadsag teljes hidnyat - a po-
litikai terrort, a cenztirat, az dncenzuaréat - legtobben csupan mé-
sodlagos szempontnak tartottak.

A bemutatott leletek azt bizonyitjak, hogy tajainkon 6ssz-
tarsadalmi dimenzidkat 6ltott a Stockholm-szindréma, illetve
mostanaban érik be az Iliescu-féle posztkommunista ideolégia
keserti gytimolcse. Olvasatomban a kommunizmus egy olyan
lezaratlan torténelmi korszak, mely a posztkommunizmusban
folytatodik - melyben tgymond ,le lehet kerekiteni a torténe-
tet”, el lehet varrni a szédlakat, készpénzre lehet konvertalni a
halézati kapcsolatokat, hogy aztan pénzért barmit megvehesse-
nek: véleményformaldkat, médiabirodalmakat, de akar politikai
partokat is. Mintha a diktatira haszonélvez6i cinkos tiirelmi
id6t kaptak volna a civilizalt vilagtél, nemcsak a szerecsenmos-
datdshoz, hanem a kollektivizalt javak egymas kozotti eloszta-
sahoz is.

A megszabadult kelet-eur6pai népek igazsagérzete viszont
iszonyu csorbat szenvedett ezéltal. Kelet-Eurépa népeinek lelki
immunrendszere végletesen meggyengiilt. A nemzeti szocialis-
ta diktatardk btintsei ugyanis nagyrészt megbtinhédtek, maig
tildozik 6ket, biintetés var rajuk, ha még egyaltalan élnek, és
unokaik is folyamatos bocsanatkérésre kényszeriilnek. A nem-
zetkozi szocializmus aljassagainak elkovetéi viszont megisz-
tak; sok-sok gyilkossdg és masfajta gazemberség maradt maig
biintetlen. Az 6vatoskoddsra, az elszamoltatds bizonytalansaga-
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ira vagy teljes hidnyara épit a ,kommunizmus light”, azaz a
posztkommunizmus. Az elszdmoltatas, a szamonkérés, az atvi-
lagitas kérdése pedig ingovanyos talaj, emlékezziink csak arra a
bumerédngra, amely Pokorni Zoltdn Fidesz-elnokot és frakcio-
vezet6t talalta el a D-209-es tigynok leleplezésekor. 4

A posztkommunizmus napjainkban a szabadsag illazio-
javal veri/ vereti szét kozosségeinket: ha a kommunizmus pusz-
titott, a posztkommunizmus akadalyozza a regeneralédast; ha a
kommunizmus idején vigyaznod kellett arra, hogy mit mon-
dasz, mert spiclik lesték minden szavadat, akkor a poszt-
kommunizmus idején mondhatsz, amit csak akarsz, ugysem fi-
gyel rdd senki; ha a kommunizmus idején minden polgari ener-
giddat az kototte le, hogy élelmet szerezz a csalad asztaléra, a
posztkommunizmus idején szusszanni sem tudsz, hogy megte-
remtsd a ravalét; ha a kommunizmus idején semmit sem lehe-
tett kapni, most minden megvehet6, csak pénzed volna ré; ha a
kommunizmus idején az utleveled nem lehetett ndlad, most
mehetsz, amerre latsz, és barcsak ott maradnél... Pokoli szce-
nério, és az el6bbiek fényében: miikddik is. Tarsadalmaink elfe-
ledkezni l4tszanak a derékba tort életekrsl, az emberi méltosa-
guktol megfosztott, a vallatas kozben agyonvert aldozatokrdl, a
levert vesékr6l, a kilatdstalanna valt emberi életekrsl, zsarolas-
rdl, fenyegetésrdl, félelemrdl, megkinzott emberi roncsokrol, az
Osszetort csontokrodl, a lilara vert hatakrol, a dagadtra gumibo-
tozott labakrol. Az egyhazak viszont egy pillanatra sem feled-
kezhetnek meg a kommunista test- és lélekgyilkosok aldozatai-
rol. Droéttal hatra kotozott kezi, sotét pincékben a koromtépés
fajdalmatol tivolts, halalra kinzott, koporsé nélkiil, arccal lefelé,
jeltelen sirokba temetett dldozatok kovetelik a mualtbol az emlé-
kezést.

4 Pokorni: D-209-es elvtirs tdvozzon! Magyar Nemzet, 2002. janius 21.; illetve
Pokorni lemonddsa. Magyar Hirlap, 2002. jalius 3.
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A kommunista pribékek 6rdogi cinizmusa hatartalan. A
Szoboszlay-perben> kivégzett tanit6, Tamas Imre vérfoltos
nagykabatjat példaul visszaadtdk harom gyermekének kivégzé-
se utan, akik minden évben a nagykabatra borultak r4 halottak
napjan, az volt az édesapjuk sirhantja; egyik kérvényt a masik
utdn fogalmaztdk meg, de ma sem tudjék, hol temették el az
édesapjukat. Sass Kdlméan mihélyfalvi lelkipasztort ,allamelle-
nes 0Osszeeskiivés” koholt vadja alapjan végezték ki, csaladjat a
Bardganba® internaltdk, ahonnan csak kilenc év mulva szaba-
dultak. Csak ekkor kozolték veliik azt is, hogy Sass Kalmant ki-
végezték. Bar artatlan volt, rehabilitdciéjara még nem kertilt sor.
Holtteste maig ismeretlen helyen nyugszik.

Torténészi becslések szerint a romén guldgok mintegy 600
ezer politikai elitéltet nyeltek el, akikhez még vagy 500 ezret
hozzdadhatunk, akik szovjet vagy német hadifogsagbol kertil-
tek haza, és akiket - tobbnyire , titoistdkként” - deportaltak. De
szazezrekre tehet6 azoknak a szdma is, akiket magyar, német
vagy szerb szarmazdsuk miatt hurcoltak el. Kozuluk becslések
szerint 200 ezren pusztultak el a lagerekben és a bortonokben.

A kommunistak féideoldgusat, Marxot nem lehet felmen-
teni azzal, hogy 6 ,jot” akart, csak ,rosszul” valdsitottdk meg a
programjat. A szovjet tipusd kommunista diktatara ugyanis jo-
gosan hivatkozott Marx fundamentalista vilagnézetére, amely
igencsak alkalmas volt a diktatara és a terror gyakorlatanak
ideologiai igazolasara. Példanak okaért Marx kijelentette, hogy
akik nincsenek vele azonos véleményen, azok az ,emberiség el-
lenségei”. Az embert egydimenzids, szegényes tudatd, onzé
lénynek tekintette. Engesztelhetetlentil gytilolte a kereszténysé-

5 A legnagyobb kommunizmus ellenes szervezkedésben részt vevd személyek
pere Erdélyben. 1957-58-ban zajlott, és a legkegyetlenebb per volt az 6sszes
koziil Roméniaban. Az eljaras soran 57 személyt allitottak birésag elé, akik
koziil tizet kivégeztek. , A romdn allam megdontésére iranyul6 szervezkedés”
vezetGje Szoboszlay Aladar rémai katolikus lelkész volt.

6 A Bukarest és a Duna kozott htizodo alfsld
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get, a hagyoményokat, az erkolcsot.” Marxot idézem: ,, A keresz-
ténység szocialis elvei a gydvasagot, az onmegvetést, a meg-
alaztatast, a szolgalelktiséget, az aldzatot, vagyis egytdl egyig a
csOcselék tulajdonsagait prédikaljak...”8 Eszmerendszere tehat
kifejezetten amordlis, Lenin joggal nyilatkozhatta utébb, hogy a
marxizmusban egy szemernyi etika sincs...

Marx vezette be a politikai kozéletben a gytiloletnek azt a
széls6séges formdjat, amely a tudomanyos vitdkban korabban
ismeretlen volt. Tudoméanyosnak mondott vitdkban nevezte el-
lenfeleit ,cs6cseléknek”, ,emberi tragyanak”, ,szemétnek”,
»,szdnalmas sopredéknek”, a legjelentésebb német munkésve-
zet6t, Ferdinand Lasalle-t pedig ,félkretén zsid6 nigger”-nek. A
gytloletbeszéd mellett meghirdette a terrort is, holott az 6ssze-
férhetetlen mindenfajta tudoménnyal. A , proletardiktattra” ki-
fejezést is Marx hasznalta el6szor.?

A kommunista olyan valaki, aki Marxot és Lenint olvas, az
antikommunista pedig olyan valaki, aki megérti Marxot és Le-
nint - mondotta Ronald Reagan, az Amerikai Egyesiilt Allamok
40-ik elnoke,0 és bizony igaza volt.

A kommunizmus borzalmairél nem lehet eleget beszélni,
mert a vildg barmely részén akartdk gyakorlatba tiltetni, abbdl
mindig jogfosztas, kivégzések, deportdldsok sora és diktattara
lett. Maga az eszme embertelen tehéat, ezért elfogadhatatlan az,
hogy egyesek emancipaljak, relativizéljadk a kommunista ideo-
l6giat. A voros csillag ugyanolyan btinds onkényuralmi jelkép,
mint a horogkereszt, ezért hamis a strasbourgi Emberi Jogok

7 ,A vallas a nép 6piuma!” - irta A hegeli jogfilozdfia kritikdja cim( mdvében.
Marx-Engels Mtvei. I. kotet, sajt6 ala rendezte a Marxizmus- Leninizmus
Klasszikusainak Szerkeszt&sége, Kossuth Konyvkiad6, Budapest, 1957, 378. o.
8 Karl Marx és Friedrich Engels Mijvei. 4. kotet, Kossuth Konyvkiado, Budapest,
1959, 191. o.

9 Marx levele Joseph Werdemeyer amerikai Gjsagiré-politikushoz

10 “How do you tell a Communist? Well, it’s someone who reads Marx and
Lenin. And how do you tell an anti-Communist? It's someone who
understands Marx and Lenin.” Remarks in Arlington, Virginia. 1987. szep-
tember 25.
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Eurdpai Birésdganak érvelése, amikor egy igazsagosabb tarsa-
dalomért kiizd6 erd jelképeként értékeli azt.!! Nyugat-eurdpai
testvéreink kett6s mércéje tovabbi kesertiséget és frusztraciot
okoz szamunkra.

Sokszor megtapasztalom, hogy a nyugat-eurépaiaknak fo-
galmuk sincs arrél, hogy milyen borzalmak torténtek a kom-
munizmus alatt. Nem is igen értik, amikor arrol beszélek, hogy
a kiilonboz6 ideologidk mentén elkovetett blincselekmények
aldozatait egyenlé mértékkel kell mérni, az emberiesség ellen
elkovetett btintett szigora mértéke alatt. Es ez nem elsésorban
az 6 hidnyossaguk, nem feltétlentil sztiklatokortiség vagy cin-
kossag akadélyozza Gket a tisztdnlatdsban. A magyardzat in-
kabb abban rejlik, hogy a diktattra idején a nyugati értekezle-
tekre delegalt egyhazi szolgdk szigora titkosrendérségi eligazi-
tast kaptak arrél, hogy pontosan milyen szinben tiintessék fel a
hazai helyzetet. Tucatnyi kapcsolatos jegyzékonyvet tanulmé-
nyoztam at a belsé egyhdzi atvilagitas rendjén. 1989 utan pedig
emlékezetkiesés-szerti héritasi mechanizmusok, rejtett agresz-
szi6, onvad és onmarcangolds, illetve kimondatlan félelmek ko-
tédhettek a kiilonboz6 élettorténetekhez - ez akadalyozhatta a
mieinket a bizonysagtételben. A megnyer6 modort kommunis-
ta titkostigynok, a cseh Milan Opocensky 1990 uténi reformatus
vilagszovetségi f6titkdrsaga sem kedvezett annak, hogy nyugati
testvéregyhazaink objektiv képet nyerjenek az ateista kommu-
nizmus valédi arcarél... Miel6bb be kell azonositanunk azokat
a csatorndkat, amelyekkel a nemzetkozi kozvéleményhez haté-
konyan eljuttathatok a kommunizmus btineir6l szol6, hiteles in-
forméciok.

Az 1. vilaghaborut lezaré Périzs kornyéki békeszerzédések
teljesen Gj - és maig tartd6 - helyzetet teremtettek a karpat-
medencei magyarsag szdmara. A magyar népesség szamottevs
része kisebbségbe, kiszolgaltatott, alavetett dllapotba, ellenséges

11 Emberi Jogok Eurépai Birdsdga: A virdscsillag viselése véleménynyilvinitds. MTI,
2012. mércius 21.
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politikai és tarsadalmi kornyezetbe keriilt. Rdadasul megkez-
d6dott a magyarsag tgymond ,szétfejlédési folyamata”, amely-
nek gyokerei a maltban és az egyes ,hataron tdlra” kertilt pe-
remtertiletek eltér6é gazdasagi, tarsadalmi és vallési sajatossaga-
iban keresendék. 12

Trianon utédn a Csehszlovdk Koztarsasdgban nehezen talél-
ta, de gyorsan elkezdte keresni helyét a reformatus egyhaz, és
talpra tudott allni. A II. vilaghaborat kdvetdé magyarellenes in-
tézkedések, a felvidéki magyarok Csehorszagba valé deportala-
sa és Magyarorszagra valo attelepitése viszont rendkiviil stlyo-
san érintették testvér-egyhazkeriiletiinket. A kommunista hata-
lomatvétel utan az egyhdziigyi hivatalok feléllitdsa lebénitotta,
takaréklangra 4llitotta és a templom falai kozé szoritotta az
egyhaz tevékenységét.

Mindez érvényes a Kirdlyhagomelléki Reformétus Egyhaz-
kertiletre is. Tetézte a bajt, hogy a budapesti kommunista kor-
many semmilyen kdzosséget sem vallalt a hatdron talra szakad,
kisebbségbe szorult magyarokkal.

Célszerti volna a kisebbségi élethelyzet sokféleségébdl és
sokréttiségébdl kiindulva alaposabban elemezni a kérdést, vi-
szont altaldnosan megdllapithaté, hogy a torténelmi magyar
egyhdzak, mint intézmények, egyfajta kozosségmegtartd szere-
pet toltottek be a kommunista diktattra idején. Az is kétségte-
len, hogy egyhazainknak nemzeti jelleget, nemzeti tudatot 6rz6
szerepiik - is - volt, és az igazsagtalan, elnyomé politikai rend-
szerekkel elssként szalltak szembe. Erthet tehat, hogy a kozép-
eurépai kommunista dllamokhoz hasonléan Csehszlovakia és
Romédnia is veszélyesnek tartotta az egyhaz tevékenységét a to-
talitarius allamrendben.

Rovidre szabott visszatérés utan, a II. vilaghaborat kovets-
en az elszakitott magyarsag elitjének még volt annyi erétartalé-
ka, hogy afféle ,,deszkavarakat” acsoljon: templombdl és isko-

12 Bardi Néandor: Magyarorszdg és a hatdron tili magyarok (1948-1989).
http:/ /mta. academia. edu
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14bdl, sz6székrbl-katedrardl, de kavéhazakbdl, orvosi rendelSk-
bél, szerkeszt6ségekbdl is szervezte az dnvédelmet. A kommu-
nista titkosrendérség valaszul zaklatta, fenyegette, zsarolta,
ttotte-verte, kinozta, meggyilkolta az ellendllokat. Egészében
véve iszonyu lelki és fizikai nyomds ald helyezte a kisebbségbe
szakadt magyarok megmaradt alldsainak védelmezéit - elso-
sorban az egyhazi szolgakat.

»A kommunizmus méretében és erészakossagaban feliil-
mult minden eddig tapasztalt tildozést, melyet valaha az Egy-
haz ellen iranyitottak” - fogalmazott XI. Pius papa a kom-
munizmus ateizmusardl kiadott enciklikgjaban, 1937-ben.’3 A
neheze viszont még hatra volt! Ne feledjiik: a kommunista 6n-
kény tervszertien akarta megsemmisiteni az egyhazakat, pasz-
toraink tldozésével és likvidalasaval, javaink elkobzaséval, til-
tassal, vagy akar a vallasoras kisiskoldsok nyilvanos megszé-
gyenitésével.

A Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhazkertilet keretében
zajlo egyhazi atvilagitas sordn tobb ezer oldalnyi titkosszolgéla-
ti iratanyaggal valé szembesiilés erds hatassal volt ram. Hitet-
lenked6 rémiilet jellemezte leginkabb kapcsolatos reakcidimat.
Nem tudhatjuk, hogy jelenleg kik a ,titokgazdak” Romaniaban,
és miféle meggondolédsok, varakozasok, esetleg tervek alapjan
szolgéltatjak ki, vagy tartjdk vissza az egykori szigortian titkos
iratokat - mindenesetre a jéghegy csticsanak bizonyos minta-
szeleteib6l megallapithaté, hogy a kommunista terrorgépezet
ijeszté mélységekig - illetve magassagokig - kompromittalta a
lelkészi tarsadalmat (is). Suta fed6neveket adtak a lelkésznek,
és értelmezhetetlen butasdgokat irattak le vele, f6leg azért, hogy
lelkileg 6sszeztzzdk, és taldn azért is, hogy barmikor megzsa-
rolhassék - ha netadn fordul a vilag. Kirdlyhdgémelléken egyéb-
ként tobb, 1989-ben dujra-beszervezett lelkésszel, ,athazodo
széllal” lehet talalkozni - azokat az tigynokoket nevezik igy tu-
domanyosan, akiket ,a szolgalat” atment egyik rendszerbdl a

13 http:/ /hu. wikipedia. org/wiki/ Antikommunizmus
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masikba. Tengernyi médszertani és értelmezési dilemma me-
riilt fel menet kozben, a bizonytalansag és kétség pedig mar,
mint a sav...

A kozelmulttal valé szembenézés viszont kotelesség, hi-
szen a tarsadalmi magatartasformak szempontjabdl a jelen ér-
telmezhetetlenné, a jov6 pedig bizonytalannd valik, ha mult-
ismerettink hidnyos vagy éppen torz. Egyhazkertiletiink vezet6
testiiletei , bels6 amnesztidval” szerették volna lezarni egyhaz-
torténelmiink egyik legsotétebb szakaszat - az érintettek vi-
szont nem Ontottek tiszta vizet a poharba. A Securitate Irattarat
Vizsgaloé Orszagos Bizottsag megalakulasa nyomén, 2007-ben
szembesiiltiink el¢szor a korabeli dokumentumokkal, az6ta sok
ezer oldalnyi iratot banyasztunk el6 a bukaresti levéltarbol. Az
atvilagitasi folyamat lasst, de érezheté hatdsa van, azok akik
,konnytinek talaltattak” tobben is nyugdijba vonultak, méasok
lemondtak valasztott tisztségiikrdl, van, aki kiilfoldi szolgélatra
szeg6dott el, masok mar nem jeloltették magukat 4Gj tisztségre.
Ez az ontisztulési folyamat része. Lelkészi allomanyunk is gyo-
keresen megvaltozott az elmult 25 évben, szolgéalattevéink
mintegy 85 szazaléka mar 1989 utan végzett.

A kommunizmus idején a megtamadott magyar nyelv és
kultara, a fellazitasra itélt etnikai tombok, a magyarsag nemzeti
onérzetének védelme nagyrészt egyhazainkra harult - éppen
ezért valt a klérus a titkosszolgalatok egyik legf6bb célpontjava.
A kisebbségi magyarsag poziciévesztése id6kdzben tomeges le-
cstiszéssa fajult. A foglalkozasi struktara a piramis aljan is hat-
rényukra valtozott. A romén és (cseh)szlovak telepitési politika
folytan elvesztek a magyar tobbségli varosok. Az erdélyi intel-
lektualis elit rdadasul tomeges menekiilésbe kezdett, és mint-
hogy az elit kivonulasat ,fejvesztett exodus” szokta kovetni, ez
torvényszertien meg is tortént. (A titkosszolgalati levéltar
egyébként arrol arulkodik, hogy a nyolcvanas években kivan-
dorl6 bizonyos értelmiségieknek esetenként konkrét és szigora-
an titkos feladataik voltak az Gj hazéban.)
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Az utédallami kommunista diktatardk egyik maig hato f6-
bline az, hogy er6sen deformdlta, radikélisan és napi szinten
magyarellenessé tette a roman vagy szlovdk nemzettudatot - a
posztkommunista kurzus pedig érthetéen rest megvéltoztatni a
kialakult, szdmara kedvezd helyzetet. Elég csak a torténelem-
konyvekben manapsag is fellelhet6 , barbar hun hordak és ma-
gyar torzsek”, a ,kizsdkmanyol6 magyar foldesurak, fejedel-
mek”, a ,, vérszomjas, fasiszta, horthysta magyar hadsereg” sz6-
kapcsolatkora, vagy a hirtelen szlovakkd és romannd ,avan-
zsalt” nemzeti héseinkre gondolni.

A kommunizmus volt az erdélyi és felvidéki magyarsag
torténelmének a legnehezebb és legkildtastalanabb korszaka,
hiszen az orszag minden 4llampolgarat stjté tarsadalmi elnyo-
mason tdl, rdnk a kisantanti nacionalizmus megsemmisit6 terhe
is ranehezedett. Koztudott, hogy a demokratikus nacionalizmus
is asszimildlja a kisebbségeket, igaz, hogy fokozatosan és ele-
géansan, de a fasiszta lelkiilet(i és bolsevik szervezettségt totali-
tarius partallam sovén onkényével szemben alig létezik haté-
kony védekezés.

Az 1948-as csehszlovakiai kommunista hatalomatvétel
demokratikus folyamat része volt, nem fegyveres puccs - allitja
napjainkban is Szlovdkia Kommunista Partja. A part szerint a
szocialista rendszerben is voltak torzuldsok, féként az otvenes
évekbeli koncepcids perek és az 1968 utani “husaki” norma-
lizaci6 idején, de a kommunistdk hatalomatvételének koszonhe-
téen alapvet6en megsziint a tomeges éhezés és a nyomor, a lét-
bizonytalansag, valamint a kizsdkményolds. A mérvadé torté-
nészek és a szlovakiai kozvélemény legnagyobb része viszont
homlokegyenest eltéré modon itéli meg az akkori helyzetet. Ez-
zel magyarazhat6, hogy a kommunistaknak jelenleg nincs kép-
viselete a torvényhozasban, és partjuk népszertisége 1-3 szaza-
lék kdzt mozgott az utébbi honapokban. Nekiink szégyenkezni
illene, ugyanis a legutébbi szabad vélasztasok nyoman a poszt-
kommunista er6k kétharmados felhatalmazéssal kormanyozzak
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az orszagot, és a Romaniai Magyarok Demokratikus Szovetsége
nemrégiben koaliciora lépett veliik...

Egyhazaink és tarsadalmunk kozelmulttal valé szembe-
nézése kettds kisebbségi létidentitdsunk egyik neuralgikus,
megkeriilhetetlen kérdése. ,Oszinteség, és a blinbanat merész-
sége nélkiil nem fog menni a magunk és masok gyogyitasa.
Nem szabad leegyszertisiteni, altaldnositani, meg kell érteni a
térség bonyolult helyzetét. Valamennyi nemzet, legyen tobbség
vagy kisebbség, valamilyen formaban sériilt” - mondta Erdélyi
Géza puspok az Egyhazak szerepe a tarsadalmi megbékélésben
Kozép-Kelet-Eurépaban cimet visel6 konferencian, 2011 marci-
usdban. Ugyanakkor feltette a kérdést is: ,Lehet-e gy gyogyi-
tani, hogy nincs megallapitva a pontos diagnézis?”

A pontos diagnoézis felallitasdra tovabbi nyilt, testvéri
megbeszélésekre van sziikség.

Nagyvarad, 2014. aprilis 24.
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IDENTITASKUTATAS
A PARTIUMI KERESZTENY EGYETEMEN

Balogh Brigitta!

Identity-related scientific research at the Partium
Christian University

The paper presents the status of the scientific researches
concerning the topic of identity at the Partium Christian
University. After describing some existing major lines of
research and research-related strategic goals of the University,
it offers a more detailed presentation of the ERDF-funded
international research project called European, National and
Regional Identity - Theory and Practice, implemented between
2009 and 2011 in collaboration of three universities. The paper
focuses on the main conclusions of the named research project.

Key words: scientific research, Partium Christian
University, identitiy

Az identitds problémaja, akar tudomanyosan vizsgalhato
jelenségként, akar életproblémaként tekintjik, hasonld Kle-
arkhosz nevezetes taldlés kérdéséhez: ,Mi az: egy férfia, ki
mégse férfidt / nem latva olyat, mi nem madar s madar / -
amely egy féra ult, de mégse fara iilt -, / s nem dobva dobja
meg egy kével, mely nem az.”2 Ha van képlékeny és nehezen

1Balogh Brigitta egyetemi docens, a Partiumi Keresztény Egyetem tudo-
manyos titkdra, a Filozofia- és Kulttratudomanyi Tanszék tanszékvezetdje.
E-mail: brigitta_balogh@yahoo.co.uk

2Németh Gyorgy forditasa. Platon dsszes miivei. Masodik kotet. Eurépa
Konyvkiado, Budapest, 1984, 1243. o. A taldlés kérdés megfejtése: ,egy eu-
nuch a sotétségben egy nadszalon iil6 denevért, amelyet a homalyban alig 1at,
megdob egy horzsakével”. Uo.
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megragadhat6 fogalom, ez az; mégis, az ilyen fogalmak jelentik
a legszebb kihivést a tudomanyos kutatds szamara (is). Ennek
soran pedig ismételten szamot kell vetniink azzal, hogy mikoz-
ben igyeksziink koherens fogalmakat alkotni, a valésdg mindig
bonyolultabb azoknal. Igy pedig allandéan tudatositanunk kell
magunkban azt is, hogy akkor dolgozunk jol, ha a fogalmaink
nem leegyszertsitik a valésagot, hanem segitenek abban, hogy
jobban megérthessiik, illetve értelmezhessiik azt.

Az identitdssal kapcsolatos kérdések kutatdsa a Partiumi
Keresztény Egyetem tudomadanyos profiljat meghatarozé tevé-
kenységnek tekinthet6. Amikor 2013-ban az intézmény 4j tu-
domaényos kutatési stratégidjanak megalkotdsahoz felmértiik a
létez6 kutatasi trendeket, azt taldltuk, hogy sok dlland6 kutatési
téma vagy irany kapcsolédik valamilyen médon az identités
probléméjahoz. Ilyen 4alland6é témék a kovetkezék: nemze-
tek/nemzetiségek Erdélyben; a néi identitdas megjelenése kii-
16nb6z6 irodalmi narrativdkban; az identitds modern kori val-
sdga; Kozép-Eurdpa-koncepciok és kozép-eurdpai identitas;
élettorténet és identitaskonstrukciok onéletrajzokban; szocio-
lingvisztikai jelenségek (pl. a magyar nyelv(i beszédfeldolgozas
jellemz6i idegen nyelvi kdrnyezetben); fogalmak nyelvi képei a
magyar, illetve roman nyelvben; nemzeti és vallasi identités
Osszefiiggései kisebbségi kornyezetben. Hasonl6képpen, egye-
temiinkon tobb - jellemzSen az Eurdpai Regiondlis Fejlesztési
Alap térfinanszirozasaval megval6sitott - nagyobb lélegzetti
kutatasi projektre is sor keriilt, amelyek az identitaskutatas ka-
tegoridjaba sorolhatdk. Ilyen volt példaul a 2011-2012-ben le-
folytatott Esélyegyenldség a lokdlis identitds megdrzésére és iijjiszer-
vezésére az oktatisban, vagy a 2009 és 2011 kozott lefolytatott Eu-
ropai, nemzeti és regiondlis identitds — elmélet és gyakorlat projekt.

Az egyetemiinkre jellemz6, tobbé-kevésbé spontan kutatasi
trendek felmérése sordn tehat egyértelmtien lathatéva valt,
hogy az identitas-kutatdsok az egyetemi kutat6i kozosség ki-
tintetett érdeklédésének targyat képezik. Ez az érdekl6dés
nyilvan nem fiiggetlen sajat helyzettinkt6l sem, hiszen termé-
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szetes, ha egy bevallottan a kisebbségi kozosség érdekeit képvi-
sel6 intézmény keretében meghataroz6 az igény sajat helyze-
tunk feldolgozasara, értelmezésére, illetve arra, hogy ehhez
hasznélhaté eszkozoket taldljunk. Mindemellett az identitdsku-
tatds olyan teriilet, ahol intézményiink specifikumai kival6an
kamatoztathatok: a Partium tobbkultaraja régio, relative kevert
népességgel, ugyanakkor jo érintkezési pontokkal rendelkezik a
kulturalisan homogénebb régiokkal és az azokra jellemz6 gon-
dolkodasmoédokkal. Mintegy természetes médon hérulhat ra
tehat valamiféle kozvetitsi, forditéi szerep.

Mindezek tudatositdsa nyomén a jovében intézményként
is figyelni szeretnénk sajat kutatasi profilunk tudatosabb terve-
zésére, az intézményen beliil foly6 kutatasok jobb 6sszehango-
laséra, illetve eredményeink nemzetkdzi férumokon torténd
rendszeres kozlésére. E torekvéseink visszaigazoldsképpen ért
benntinket 2014 tavaszdn az Eurépai Egyetemek Szovetségének
nemzetkozi felmérését végz6 csoport megallapitdsa, mely sze-
rint egyetemiink sajatos helyzete egyediilallo kutatasi lehet6sé-
geket biztosit szdmunkra.3 Egy kortdrs elmefilozoéfiai tanul-
many cimét parafrazélva: azt, hogy ,milyen lehet erdélyi ma-
gyarnak lenni” (vagy romédnnak vegyes kornyezetben, vagy
tobbnyelviinek stb.), azt mi tudjuk a leghitelesebben elmondani
a vilagnak.

A kovetkez6kben szeretnék részletesebben bemutatni egy
olyan, identitaskutatassal kapcsolatos projektet, amelyre a fen-
tebbiekben méar utaltam. Ez az Eurdpai, nemzeti és regiondlis iden-
titds — elmélet és gyakorlat (European, National and Regional Identity
— Theory and Practice - ENRI) cim( projekt, amely az Eurépai
Regionalis Fejlesztési Alap 2007-2013-as Romania-Magyar-
orszdg Hatiron Atnydlé Egytittmiikodési Programjanak kere-

3 Institutional Evaluation Programme Ready for innovating, ready for better
serving the local needs - Quality and Diversity of the Romanian Universities.
PARTIUM CHRISTIAN UNIVERSITY. EVALUATION REPORT. February
2014.

http:/ /www.eua.be/iep/who-has-participated /iep-evaluation-reports.aspx
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tében futott 2009 és 2011 kozott. A projekt keretében hirom
egyetem (a nagyvaradi Partiumi Keresztény Egyetem, a Debre-
ceni Egyetem és a Nagyvaradi Egyetem) 6t, szociol6gusokbdl és
filozé6fusokbol allé kutatocsoportja (0sszesen 21 kutatd) miko-
dott egytitt, a PKE vezetésével. A kutatas két £6 célt kovetett. Az
egyik cél egy olyan elméleti keret kérvonalazédsa volt, amely le-
het6vé tenné az eurdpai, a nemzeti és a regiondlis identitds egy-
azon fogalmi keretben torténé értelmezését. A masik {6 célt a
magyar-roman hatar két oldalan elhelyezkedd négy északi me-
gye (Szabolcs-Szatméar-Bereg, Szatmér, Hajda-Bihar és Bihar)
lakossaga identitdstudatanak reprezentativ felmérése képezte.
Ez utébbi cél érdekében 2010-ben kérdéives felmérést végez-
tunk parhuzamosan a hatar két oldalan, 6sszesen 45 telepiilé-
sen, 2000 személy megkérdezésével. Ezt egészitette ki egy kvali-
tativ kutatds, melynek keretében életatinterjuk késziiltek nagy-
varadi lakosokkal sajat identitdsukrdl és annak alakuldsarol,
élettorténetiikkel osszeftiggésben. Noha a filozéfiai és a szocio-
l6giai kutatécsoportok folyamatosan egytuttmiikodtek a kutatés
ideje alatt, az elméleti-fogalmi keret feltérképezésére iranyuld
er6feszitések kézenfekvé modon inkdbb a filozéfiai kutatdcso-
portok illetékességi korébe tartoztak, mig a felmérések elvégzé-
sével, az életutinterjik elkészitésével és azok eredményeinek ér-
telmezésével a szociol6giai kutatdcsoportok foglalkoztak.

A filozofiai és szocioldgiai megkozelitések szamara kozos
alapnak bizonyult a szimbolikus interakcionizmus mint elmé-
leti keret, valamint a narrativ megkozelitések el6térbe helye-
zése* A szimbolikus interakcionizmus alapgondolatdnak ér-
telmében az identitds nem eleve ,adott”, hanem kornyezetiink
reakcidinak fliggvényében is alakul, a narrativ megkozelitések

4 Lasd ehhez: Chipea, Floare - Dinca, Melinda: Identitatea din perspectiva
interactionismului simbolic. Partiumi Egyetemi Szemle, IX. évf., 2010/2, 93-114,
ill. Bir6-Kaszas Eva: A narrativ identitas elméletei. In Balogh Brigitta et al.
(szerk.): Europai, nemzeti és regiondlis identitds. Elmélet és gyakorlat. Debreceni
Egyetemi Kiad6, Debrecen, 2011, 55-68.
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pedig azt hangstlyozzak, hogy identitdsunk elbeszélés-szertien
alakul, illetve elbeszélésekben nyilvanul meg.

A filozofiai kutatocsoportoknak ugyanakkor mindenek-
el6tt a személyes és a szocidlis identitds kozotti kapcsolédasi
pontokat kellett megtaldlniuk. Ez két szinten tortént meg: egy-
részt azoknak az elméleteknek a segitségével, amelyek szerint
sajat identitdsunk nem kozvetlentil hozzéaférhet6 szdmunkra,
hanem mindig mdasok - valésdgos vagy akar fiktiv masok -
kozvetitésével; masrészt pedig arra a beldtasra alapozva, hogy
az identitdsunkkal kapcsolatos elbeszéléseink (narrativaink)
esetlegessége csak tugy keriilhetd el, ha identitdsunk kiilonféle
szintjeit, esetleg egymdsnak ellentmondé aspektusait kommu-
nikélni engedjiik egymassal.5

A filozéfiai munka kovetkez szintje a politikai filozofia te-
rilletére vezetett, mivel azt vizsgaltuk, milyen viszonyrend-
szerben helyezhet6k el egymashoz képest a regionalis, a nemze-
ti és az eurdpai identitds szintjei. Az ezzel kapcsolatos vizsga-
l6dasaink mindenekel6tt azt mutattak, hogy - az ellenkezé hi-
resztelésekkel ellentétben - a ,nemzetek Eurépdja” semmi jelét
nem mutatja a gyengiilésnek, abban az értelemben, hogy a
nemzetallam eszméje tovabbra is erésebb a politikai Eurdpa-
eszménél, legaldbbis a politikai ideologidk szintjén.c Tovabbi
fontos kovetkeztetésiink, hogy az eurdpai identitds amerikai
mintdra kialakitott, egy kozos alkotmanyra épiil6 megalkotdsa
elméletileg ugyan nem lehetetlen, &m a gyakorlati esélyeket te-
kintve nem plauzibilis; sokkal nagyobb esélye van az olyan ti-
pust ,eurdpai” hazaszeretetnek, amely a politikai szervez6dés
decentralizalt formdin alapul (noha az amerikai példa nyilvan
ebben az értelemben is tanulsagos).” Végil azt, az utébbi id6-
ben egyre elfogadottabba valt nacionalizmuselméleti tételt is si-

5 Lasd pl. Bujalos Istvan: A modern identitas torténete. In Balogh Brigitta et al.
(szerk): i. m. 23-32, ill. Balogh Brigitta - Molnar Gusztav: Az identitas prob-
léméja Hegelnél. I. m. 33-42.

6 Demeter M. Attila: A nemzeti identitasrol. I. m. 139-164.

7 Lasd példaul: Demeter M. Attila: Eurépai nemzet? Kellék, 42. sz. (2010), 7-32.
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keriilt megerésitentink, mely szerint az allamnemzet-kultar-
nemzet dichotémia félrevezet, mivel nem fedi a valésagos vi-
szonyokat, hiszen az tn. 4llamnemzet-koncepciét hirdets or-
szdgok a kulturdlis homogenizaci6 segitségével végzik az &l-
lamépitést, mig a kultdrnemzet-koncepcié allitélagos kovetdi is
kapcsolodnak a politikai kozosség valamilyen forméajahoz,
amely az allamisag jegyeit viseli.?

Ha a kutatds szociol6giai blokkjanak keretében késziilt
élettt-interjukat tekintjiik, azok eredményei tobb fontos ponton
egybevagnak a kutatas filozofiai részének kovetkeztetéseivel.
Mindenekel6tt megerdsitik, hogy az identitds els6sorban a
szimbolikus aktusokhoz és az érzelmekhez kotddik, illetve azt
is mutatjdk, hogy a civil szervezeti aktivitds jotékonyan hat
mind a lokdlis identitdsra, mind annak a tobbi identitasréteggel
val6 harmonikus viszonyara.® A nemzetallami ideolégia termé-
szetére nézve azonban az interjuk kiértékelése kevésbé kézen-
fekvé, ugyanakkor igencsak megfontolasra érdemes eredményt
hozott. Az interjuk azt mutattak ugyanis, hogy a megkérdezet-
tek tapasztalatai szerint a nemzetallami ideoldgia (f6ként &llam-
szocializmussal stlyosbitott forméjaban) nemcsak a kisebbsé-
gekre, de a tobbségi nemzet tagjaira is rossz hatassal van. Nem-
csak kiszoritani igyekszik ugyanis a kisebbségeket a szimboli-
kus térbdl, de emellett — épp mivel megprobélja elfedni a hely-
hez k6t6d6 hagyomdanyokat - a tobbséget megfosztja attol a le-
het6ségtol, hogy valdsdgos kotddést alakitson ki a helyhez, ahol
él; mas szoval: meggétolja, hogy a hely, ahol él, valésagos ott-
honna véljon szaméara.1

A hatar két oldalan végzett kérdGives felmérések lehetévé
tettek bizonyos Osszehasonlitdsokat a lakossag kiilonbozé jel-
legzetességeket mutatéd csoportjai kozott. A kutatas eredményei

8 Demeter M. Attila: A nemzeti identitasrol. Id. kiad.

9 Bernath Krisztina - Bogre Zsuzsanna: Nagyvarad a lokalis és a nemzeti iden-
titds keresztmetszetében - élettorténeti kutatds alapjan. In Balogh et al.
(szerk.): i. m. 185-210.

10 Uo.
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szerint vannak inkdbb nemzetiséghez kot6d6 jellemz6k, inkabb
allampolgarsaghoz kotott jellemzdk, illetve specialis helyzethez
kotott jellemzok is. Nemzetiségi jellemzSket mutat példaul a
tarsadalmi bizalom: a magyarok korében (akdr Magyarorsza-
gon, akar Romaniaban élnek) magasabb, mint a romaniai ro-
ménok korében.ll Allamhoz kotott jellemzsket mutat ezzel
szemben a tarsadalmi hatékonysag érzete: Magyarorszagon
magasabbnak bizonyult, mint Roménidban, a kérdezettek etni-
kai hovatartozasatol fiiggetlentil.’2 Helyzethez kotottnek bizo-
nyult ezzel szemben a kisebbségek jogai iranti érzékenység.
Ugy tiinik, e jogok féként az érintetteket izgatjak: a ,tobbségi”
magyarok és romanok egyarant kevéssé bizonyultak érzékeny-
nek rajuk.13

A kérdéives felmérés végiil két nem vart eredményt is ho-
zott. Az egyik teljesen szembemegy a szokdasos trendekkel,
amennyiben a kisebbségi jogok elismerésére valé hajlandésag
kisebbnek bizonyult a fels6fokt végzettséggel rendelkez6 varo-
si lakossag korében; ennek egyik lehetséges oka a kutatdk sze-
rint a nacionalista toposzokkal &titatott oktatdsi rendszer.14 A
masik furcsa Osszefliggés, hogy a civil szervezetekben val6 te-
vékenykedés - legalabbis statisztikailag - negativ 0sszefliggést
mutat az etnikai tolerancidval. Ennek lehetséges oka a kutatok
szerint, hogy ,fenyegetettnek” érzett helyzetben természetes
reakcio az etnikai szolidaritas.!>

Ugyanakkor a kutatds visszaigazolta azt a tételt, hogy az
etnikai tolerancia egyenes aranyban all az adott kozosség kultu-

11 Hatos, Adrian: A tarsadalmi bizalom Magyarorszag és Roménia hatar menti
megyéiben. In Balogh et al. (szerk.): i. m. 243-252.

12 Hatos, Adrian: Kollektiv hatékonysag a hatdr menti régiéban. In i. m. 223-
230.

13 Hatos, Adrian: Nemzeti kisebbségek jogaival szembeni attittidok. In i. m.
269-283.

14 Uo.

15 Uo.
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rélis sokféleségével.’® Engedjék meg, hogy zarasképpen ehhez a
gondolathoz kapcsolédjak. Személyes meggy6z6désem, hogy a
karpat-medencei magyarsag jovdéje jelentés részben azon mulik,
hogy mit kezdiink a tobbes identitdssal. Nem hiszem, hogy a
defenziv magatartds célravezets: a jelenség létezik, mintegy
természetes modon terjed6ben van, és fél6, hogy az olyan ko-
z0sségek, amelyek nem elég nyitottak a megszokott struktarak
fellazitasara, vesztesként kertilnek ki a versenybdl. Gyantum
szerint az egyetlen értelmes alternativa erre az, ha azokat az
identitdsformakat, amelyeket kozosségeink nyujtani képesek,
abbdl a szempontbdl is megtanuljuk Gjragondolni, hogy meny-
nyire lehetnek vonzéak azok szamadra, akik - felvéllaltan vagy
kénytelen-kelletlen - valasztasi helyzetbe keriilnek. Ha nem is
kizarolagosan, de az odatartozas oromében kell gondolkod-
nunk.

16 Saveanu, Sorana: Etnikai sokszintiség és az intézményekbe vetett bizalom.
In i. m. 253-268.
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A GOROGKATOLIKUS EGYHAZ
TORTENETE SZLOVAKIABAN

Bohacs Béla

Bevezetés. 1. Az els6 id6szak 1818-1918. II. A méasodik id6-
szak 1900-1950. III. A harmadik id6szak 1950-1968. IV. A ne-
gyedik id6szak 1969-1989. V. Az 6todik id6szak 1989-2000. Ki-
tekintés.

Bevezetés

Az Eperjesi Gorog-katolikus Egyhazmegyét VII. Pius papa
alapitotta 1818. szeptember 22-én kelt Relata semper kezdet(i bul-
lajaval.l Az egyhdzmegye majd 200 éves torténelmét figyelembe
véve az egyhdzi, tarsadalmi és politikai viszonyokat az egy-
hazmegye léte alatt, torténelmét 6t idészakra lehet beosztani.
Az els6 id6szakot az Gj egyhdazmegye miikodéséhez nélkiiloz-
hetetlen intézmények feléllitasa és kiépitése jellemzi. Az els6
négy puspok vallaira nehezedett ez a nagy, de lényeges feladat.
Az egyhdzmegye egyes eseményei az akkor aktudlis ptispok
nevéhez flizédnek. Az Osszefliggések fontossdga indokolja az
egyhdzmegye els6é szdzadbeli eseményeinek is rovid attekinté-
sét.

I. Az elsé idGszak 1818-1918

a. Tarkovics Gergely (1818-1841) volt az egyhdzmegye els6
puspoke. Az 6 neve fémjelezi az alapitas kortli adminisztracié
intézését, valamint az 1j létesitmény szervezetének megalapité-
sat, beinditasat és irdnyitasat is. Az egyhdzmegye legsziiksége-
sebb elldtasa érdekében négy alapitvanyt szervezett meg. Meg-

1STURAK,P. : Dejiny Gr. kat cirkvi na Slovensku v rokoch 1945-1989. Presov: Pet-
ra,1999, 27.
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alapitotta az egyhazmegye konyvtarat is. Nagy figyelmet szen-
telt a liturgia ismeretének és pontos végzésének a papok részé-
r6l az egyhdzmegye paroékidin.

Az 1841. januar 16-an bekovetkezet haldla utdn a testét a
székesegyhdz kriptajaban helyezték el. 2

b. Gaganecz Jozsef (1843-1875) lett az Eperjesi Egyhaz-
megye masodik ptispoke. Mint nés férfit szentelte pappa 1817.
marcius 8-an Nagyvaradon Szamuil Vulcan nagyvaradi piis-
pok.3 Felesége 1835-ben bekovetkezet halala utan kanonoki ki-
nevezést kapott, majd szentszéki tanacsos lett és Tarkovics
pispok halala utan 6t vélasztottdk meg kéaptalani helynoknek.
A csaszér altal kapott kinevezést XVI. Gergely papa 1842. feb-
rudr 3-an erdsitette meg.* Kinevezése utan Bécsben 1843. junius
25-én Popovics Bazil munkdcsi piispok szentelte piispokké a
csaszari udvar teljes jelenlétében. Nagy dldozatkészséggel foly-
tatta elédje megkezdett munkajat. Uj pardkidkat is létesitett,
papjainak havi jovedelmet biztositott. Sikertilt felmentetnie az
egyhazi alkalmazottakat a jobbagysors alol. A Székesegyhazat a
bizanci szertartds kovetelményeihez alakitotta, mivel a bizanci
szertartast tartotta a legértékesebb 6rokségnek. Papijait is a szer-
tartds mélyebb megismerésére és pontos végzésére buzditotta.
A tehetséges és tanulni akar¢ fitk szamara Eperjesen kollégiu-
mot alapitott. Az Eperjesi Egyhdzmegye szervezete az 6 miko-
dése alatt nyerte el teljes és mtikodSképes forméajat Az Eperjesi
Egyhazmegye egyik leghosszabb ideig® kormanyz6 piispoke

2 SCHEMATIZMUS PRESOVSKE] GRECKOKATOLICKE] METROPOLIE.
PreSov: Petra,2008, 44.

3 Felszentelése utdn pekldnyi adminisztrator (1817-1820), viszl6i pardkus
(1820-1828), a borsodi keriilet esperese (1823), hejékereszttri pardkus és espe-
res (1828-1835). In: PIRIGYI, L.: A Magyarorszdgi gdrdgkatolikusok torténete.
Nyiregyhaza: Gorogkatolikus Hittudomanyi féiskola,1990,78.

4 EPERJESI ERSEKI LEVELTAR, EPERJES, a tovabbiakban: EEL - EPERJES:
Kinevezési bulla, leltari szam 13, szignattra 8285/445-23.

5 Gaganecz J6zsef 32 évig, 5 honapig és 22 napig volt eperjesi piispok.
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1875 december 22-én hunyt el és az eperjesi koztemetSben van
eltemetve.

c. ThDr. Téth Miklés (1876-1882) volt az Eperjesi Egy-
hazmegye harmadik puispoke. Egyetemi tanarként IX. Pius pé-
pa 1876 aprilis 3-an nevezte ki a megitiresedet eperjesi egyhaz-
megye élére.” Pasztélyi Janos munkacsi piispok szentelte fel
1876. méjus 21-én. 8 Folytatta az el6djei dltal meginditott mun-
kat. Mint volt egyetemi tanar nagy figyelmet szentelt az ifja-
sagnak és az arvaknak. Bar nagyon rovid ideig volt az egyhaz-
megye élén, sikeriilt megalapitania a Theologica academica go-
rog-katolikus hittudoményi f&iskolat és a szemindriumot. Hi-
ven tdmogatta a magyarorszagi gorog-katolikus ptispokség fel-
allitasat. Vératlanul, fiatalon és rovid kormanyzas utan halt
meg 1882. méjus 21-én piispokké szentelésének 6-ik évfordu-
l6jan. A székesegyhaz kriptdjaban van eltemetve.

d. ThDr. Valyi Janos (1882-1911) nemcsak az egyhazme-
gye negyedik hanem egyben a szdzadfordul6 piispoke is volt.
Ovencsell6n sziiletett 1837-ben. Pappéa szentelése utan (1865)
mint prefektus és az egyhazjog tandra miikodot, majd kanonok
lett Ungvaron. Eperjesi ptispoknek XIII. Le6 papa nevezte ki
1882. oktober 11-én. 2 Mint el6djét, 6t is Pasztélyi Janos munka-
csi plispok szentelte ptispokké az Ungvari székesegyhdzban
1883. méjus 20-4n. Befejezte az egyhdzmegye szervezetének a
kiépitését, de egyben meg is Gjitotta és kikiiszobolte a hidnyos-
sagokat. Tamogatta és fejlesztette az iskolahal6zatot az egy-
hazmegye tertiletén, valamint a tanitok és papok pedagodgiai
mindsitését. Megalapitotta és fel is épitette a tanitoképz6 intéze-
tet. Befejezte, kiszélesitette, modernizalta és befejezte az el6dje
altal alapitott és beinditott szemindrium épiiletét, amely mar

6 Schematizmus presovskej gréckokatolickej metropolie. Presov: Petra, 2008, 44.
7 EEL - EPERJES: Kinevezési bulla,leltari szam 20, szignattra 28/1876.

8 PEKAR,A. : Narysy istoriji cerkvi Zakarpatyja. Roma,1967, 208.

9 EEL - EPERJES: Kinevezési bulla, leltari szam 28,szignatdra 3.
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szlikdsnek bizonyult. Az arvaknak is épitetett egy tdgas arva-
hazat, szélesitette a fitkollégium befogadd képességét, mind-
kett6t sajat koltségén. A szegénység végett kivandorlé hivekkel
lelki szolgalatukra papokat kiildstt veliik. Befejezte a székes-
egyhdz miivészi diszittetését is.10

Az 1900-as jubileumi szentév alkalmaval Firczak Gyula
munkdcsi ptispokkel vezetdje volt a magyar gorog-katolikusok
zarandoklatanak Romaba és XIII. Le6é papat kérte a magyar li-
turgikus nyelv szentesitésére. 11

A XX. szazad torténelmi eseményeit, amelyek jelentésége a
gorog-katolikus egyhaz részére meghatarozoak voltak, négy
nagyobb egységbe oszthatok. Egyes id6szakok eseményei azok,
amelyek jelent6sek voltak az Eperjesi Egyhdzmegye szdmara.
Mivel az egyhdzmegye a piispoke altal van képviselve, roviden
a személyiikhoz fliz6d6en mutatjuk be az események sorozatat.
Az egyes id6szakok végén probalkozunk az események jelentd-
ségét bemutatni.12

II. A masodik idGszak 1900-1950

A XX. szazad els6 tiz évében az egyhazmegye élén még Dr.
Vélyi Janos megyésptispok allt. Munkassaga kozepette 1épett
érvénybe Apponyi grof két iskola-torvénye. A két iskola-
torvény nehéz feladat elé allitotta a plispokot: tigy alkalmazni a
torvényeket, hogy ne teremtsen fesziiltségeket az érdekeltek so-
radban. Sajnos, faradozdsa nem mindig jart kell6 megértéssel.
Hasonloan jart el Firczdk Gyula munkécsi ptispok is.’3 ThDr.
Vélyi Janos piispok 1911. november 11-én 29 éves kormanyzas

10 STURAK, P.: Dejiny Gr. kat cirkvi na Slovensku v rokoch 1945-1989. Presov:
Petra,1999,32-33.

1 PIRIGY], L.: A Magyarorszdgi gorogkatolikusok torténete. Nyiregyhaza: Gorog-
katolikus Hittudomanyi f6iskola, 1990,80.

12 Azonos vagy hasonlé irdnyzati monografia még nem létezik, igy csak rész-
leges megallapitdsokat lehet egyes tanulméanyokbdl meriteni.

BJANOCKO, M.: Cirkevné elementdrne skolstvo. In: Dejiny cirkevného
gréckokatolickeho skolstva na Slovensku. Presov: GTF PU v Pregove,2007,30.

30



utdn adta vissza nemes lelkét Teremtdjének. Teste a székes-
egyhdz kriptajaban nyugszik.14

a. ThDr. Novak Istvan (1913-1920) volt az Eperjesi Egy-
hazmegye 6todik piispoke. O volt az egyhazmegye utolsé mo-
narchia- korabeli piispoke. Papi csalddban sziiletett 1879-ben
Ublyan. Tanulmanyait Bécsben végezte és a doktori diplomaét is
itt szerezte. Pappa 1905-ben lett szentelve. Utdna az ungvari
szeminariumban prefektus és teoldgiai tandr lett. Plispoki kine-
vezését X. Szent Pius papatol kapta 1913. november 20-4n. Papp
Antal munkécsi plispok szentelte fel 1914. januar 11-én. Az
egyhazmegyében a Vélyi ptispoktSl orokolt helyzettel valé
megismerkedéssel kezdte meg f6papi szolgalatat. A tarsadalmi
és a politikai helyzet fesziilt keretei kozott szolgalata nagyon
Osszetett koriilmények kozott folyt, beleértve az els¢ vilag-
habora kitorését is. A habort vége magaval hozta az Osztrak-
Magyar Monarchia szétesését is. Megalakult az 4j jogutod a
Csehszlovak Koztarsasag. Novék Istvan pilispok nem maradt az
4j allam tertiletén, hanem 6nként Budapestre koltozott. Novak
Istvan ptispok ThDr. Russnak Miklést 1918. oktéber 1-én altalé-
nos helynoknek nevezte ki és rabizta az egyhdzmegye kor-
manyzasat. A Szentszék ThDr. Novék Istvan piispokst 1920-
ban felmentette a megyéspiispoki kotelezettségei alol. Budapes-
ten halt meg 1932. szeptember 16-an.

b. Prof. ThDr. Russniak Miklés altalanos helynok kor-
manyzasa (1918-1922)

ThDr. Russnak Miklés kanonok Novék Istvan eperjesi
puspok megbizasdbol 1918. oktober 1-én dltalanos helynokként
kezdte meg az egyhdzmegye kormanyzasat. Miikodése alatt te-
lepedtek le az egyhdzmegyében a bizanci szertartdst redempto-
rista szerzetesek (1921). Meghivéasara érkeztek az egyhazme-

14 SCHEMATIZMUS PRESOVSKE] GRECKOKATOLICKE] METROPOLIE.
Presov: Petra,2008,45.
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gyébe a bazilissza szerzetes névérek is (1922).15 A vallasi élet
fellenditése érdekében hozott és sokak é&ltal meg nem értett
dontései sok kellemetlenség elé allitottdk és tobb ellenséget is
szereztek neki.

A Csehszlovdk Koztarsasag 1918-ban valé megalakuldsa
komoly és nehéz feladatok elé allitotta az egyhdzak sordban a
gorog-katolikus egyhézat is. Az Gj allamrendszerben meg kellet
taldlnia els6sorban a moédszert, amely szerint beilleszkedjen a
megalakult keretek kozé. A felelésségtudat birtokaban a kor-
manyz6 altalanos helynok nem akart egyediil donteni, s ezért
az tigyek érdekében 1920. november 16-ra tandcskozasra hivta
Ossze Eperjesre az egész egyhazmegye papsagat.lo

A gytilés a kovetkez6 rendezetlen valldsi kérdések megol-
dasan dolgozott:

- ahivek és a papsag kolcsonos elidegenedése;
- apapsidg megmaraddsa a magyar gyokereken;

- ahivek és a papsag nehéz anyagi helyzete;

- atengerentuli emigracio;

- egyhdz és vallas-ellenes mozgalmak alakulésa;

- a szakadarok nagy fellendiilése a gorog-katolikusok ko-

zott, f6leg az orszag keleti részén.

A javasolt orvoslas a kérdések rendezésére:
- apapok évi lelkigyakorlata;

- ahivek lelki megujuldsa - missziok szervezése;
- az Eperjesi Egyhdazmegye papi tarsulatinak a megala-
kitéasa;

15 BOHAC, V. : Dr. Mikuld$ Russnik Zivot a tvorba so zretelom na jeho liturgické
dielo. Pre3ov: Petra,2002 10.

16 Az Eperjesi egyhdazmegye fennalldsa kezdetétsl ez volt a legels6 papi gyt-
lés.
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- a kanoni latogatasok megvalésitasa (ptispok hianyaban
kapjanak megbizést a kanonokok.

Az egyik éget6 téma a hivatalos szlovak nyelv hasznalata
volt. A plispokség a papjainak felajanlotta segitségét a hivatalos
iratok intézésében ,hogy a nyelvproblémat megoldjak“?’, ne-
hogy az esetleges meghatarozott idépontokat a papok lekéssék,
és igy anyagi kart okozzanak maguknak vagy az egyhazkoz-
ségnek is. Megallapitast nyert, hogy a hivek és a papok kozott
létez6 fesziiltség a rossz gazdasagi és szocidlis helyzetnek az
eredménye. Anyagi helyzetiik megoldasat tigy a hivek, mint a
papok is az emigraciéval vélték megoldani. 18

A Novdak Istvan piispokkel tartott szoros kapcsolata miatt
és a sajat maga ,magyar multja” miatt is a szlovdk korok részé-
r6l maga Russnak Miklés altalanos helynok is erés kritikdnak
volt kitéve. Az alaptalan kritikdt azonban tények céfoljak.
Russnak Miklés sohasem lépett fel az Gj allam ellen. Eppen el-
lenkezéleg: egyiittmtikodott vele.l® Mindezek ellenére sem a
papsag sem maga az altalanos helynok nem menekiilt meg a
magyar irdnyvonal kovetésének a gyandja al6l. A papség fi-
gyeltetve volt, f6leg akiknek a magyar oldalon maradtak a filidi.
A papok és tanitok részére be volt tiltva a Magyar Népszdvetség

17 HRIVNAK,S. : Gréckokatolicke biskupstvo Presov. PreSov, 1968, 43.

18 Tn: CERKOV 1 SKOLA. 3. évf. , 10. sz. 1920. december 12,20.

191. Russndk Miklés a piispoki székhazba széllasolta el 1919-ben az 1. cseh-
szlovak katona brigadot; 2. a Kassai Katonai Inspekci6 felhivasara tovabbitot-
ta az egyhazmegye papsaganak az Inspekcié kérelmét, hogy a paroékiaikon ta-
lalhat6 katonasirokrél a nekik tovabbitott ivet kitdltve kiildjék vissza; 3. a mar
megemlitett egyhdzmegyei papi gytilésrél a papsag hatarozata alapjan nem
csak XV. Benedek papanak, de T. G. Masaryk gj allamfének is kiildtek tidvoz-
16 telegramot. CORANIC,J.: Dr. Mikuld§ Russnik — gen. vikdr presovského
gréckokatolickeho biskupstva v rokoch 1918-1922. In: SLODICKA, A. -
SLODICKOVA, M. edit. Zbornik z vedeckej konferencie: Ekumenicky aspekt
Zivota a diela prof. M. Russnika (1878-1954) v kontexte sicasného medzi-
nabozenského dialégu. Presov: GTF PU v Presove, 2010, 150.
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partban val6 tagsdg. A papsag dllami kongrua fizetése a kifejtett
nagy erd6feszités ellenére is csak 1930-ban lett rendezve.20

A Monarchia széthulldsa utan kialakult nehéz tarsadalmi,
vallasi és egyhdzi kortilmények ellenére, Russndk Miklés az
egyhdzmegye 4j tertiletén és minden szintjén bebiztositotta a
rendet. Az egyhazi és allami vezetSk egyardnt magasra értékel-
ték e munkdjanak az eredményét.

¢. ThDr. Nyaradi Dénes kdrosi gorog-katolikus piispok
(1914-1940), eperjesi apostoli kormanyz6 (1922-1927)

ThDr. Nyaradi Dénes koérosi gorog-katolikus piispok a
Szentszék dontése alapjan, mint Apostoli Adminisztrator vezet-
te az Eperjesi Egyhdzmegyét 1922. oktober 30. és 1927. februar
27. kozott.2! Az Eperjesen val6é miikodése alatt Russnak Mikl6st,
az addigi altalanos helynokét, szintén altalanos helynoknek ne-
vezte ki és meger0sitette addigi hivatalaban.22

Nyéradi Dénes eperjesi miikodése alatt megerdsitette a go-
rog-katolikus egyhaz pozicidjat az Gj allami, tarsadalmi és egy-
hazi kortilmények kozott. Ujonnan rendezte az egyhazmegye
adminisztrativ felosztasat is, mivel 20 pardkidja? és néhany
filidja is az Gj hatar kialakulasdval Magyarorszag tertiletén ma-

20 EEL - EPERJES: Beznd agenda,Spisy, lelt. szam 443,1927,szign. 472.
2APIRIGYL, L. A Magyarorszdgi gorogkatolikusok torténete. Nyiregyhaza:
Gorogkatolikus Hittudomanyi f6iskola, 1990, 23.

2 CORANIC, J.: Dr. Mikulds Russndk -gen. vikdr presovského gréckokatolickeho
biskupstoa v rokoch 1918-1922. In: SLODICKA, A. -SLODICKOVA,M. edit.
Zbornik z vedeckej konferencie: Ekumenicky aspekt Zivota a diela prof. M.
Russnika (1878-1954) v kontexte siicasného medzindbozZenského dialogu. PreSov:
GTF PU v Presove,2010, 168.

B A kovetkezd parékidkrol van szé: Abatjszantd, Abatjszolnok, Barakony,
Basko, Boldogkévaralja, Csobad, Fels6vadész, Filkehaza, Gadna, Garadna,
Homrogd, Kany, Mogyoréska, Szérazkék, Abod, Irota, Mucsony, Rakaca,
Viszl6, Mikéhéza. In: PIRIGY], 1. : A Magyarorszdgi gorogkatolikusok torténete.
Nyiregyhaza: Gorogkatolikus Hittudomanyi féiskola, 1990,205.
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radt. A hajdadorogi egyhazmegyébdl pedig 4 pardkia?* maradt
csehszlovéak tertileten. Nyarady apostoli kormanyzé nagy ér-
deme, hogy kormanyzéasa alatt kezd6dott meg a vallasi lapok
rendszeres megjelenése. Mivel nem volt csehszlovak allampol-
gar, némely vallasi és nemzetiségi dontései miatt az dllamveze-
tés részérdl éles kritika is érte. A Szentszékhez fordult és az a
kérését figyelembe véve 1927. februar 27-én felmentette az
Eperjesi Egyhdzmegye Apostoli Kormanyz6i megbizatasatol.
Visszatért sajat egyhazmegyéjébe, ahol 1940. 4prilis 14-én meg-
halt.?

A XX. szdzad mésodik és harmadik évtizede eseményeinek
a jelentésége a Gorog-katolikus Egyhdz szamara a szellemi,
szervezeti és anyagi beilleszkedés id6szaka volt az Gj allam-
rendszerbe. A beilleszkedés folyamataval egy id6ben dolgoztak
a felel6sek a kialakult rendellenességek megoldédséan is. Termé-
szetesen az 4j adottsdgok 4j elgondolasoknak és 4j 1épés terve-
zeteknek kinaltak lehet6séget a jovobeni egyhdzi munkahoz.
Sajnos a kovetkezé id6szak is nehéznek és bonyolultnak bizo-
nyult. Nyaradi puispok tdvozasa utan az allam olyan jeloltet ke-
resett a ptispoki székbe, aki nem volt ,magyar multtal terhel-
ve”2 s igy Russnak Miklos az allam részérél széba sem johetett.
A megoldas azonban mégiscsak megsziiletett.

d. Gojdics Péter Pal OSBM (1927-1960) lett az egyhazme-
gye hatodik piispoke. Papi csalddban sziiletett 1888. julius 17-
én. Eperjesi és budapesti tanulményai utan 1911. augusztus 27-

24 A kovetkezd pardkidkrol van sz6: Bodrogmez6, Bodrogszerdahely, Kisdob-
ra és Zemplén. In: PIRIGY], I.: A Magyarorszigi gorogkatolikusok torténete. Nyir-
egyhéza: Gorogkatolikus Hittudomanyi f6éiskola, 1990, 123.

25 GZEKELY, G. - MESAROS, A.: Gréckokatolici na Slovensku. Kosice: Slovo,
1997, 35.

26 CORANIC, J.: Dr. Mikuld$ Russndk -gen. vikdr presovského gréckokatolickeho
biskupstva v rokoch 1918-1922. ITn: SLODICKA, A. -SLODICKOVA, M. edit.
Zbornik z vedeckej konferencie: Ekumenicky aspekt Zivota a diela prof. M.
Russnika (1878-1954) v kontexte sticasného medzindboZenského dialégu. PreSov:
GTF PU v Presove, 2010, 167.
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én szentelte pappa Vélyi Janos eperjesi ptispok. A Nagy Szent
Bazil Rendbe 1920. jalius 20-an lépett be Munkéacs melletti
Csernekhegyi monostorban, ahol a Pal szerzetes nevet vette fel.
Az Eperjesi Egyhazmegye apostoli kormanyzoéjava 1926. szep-
tember 14-én nevezte ki a Szentszék. Hivatalat 1927. februér 27-
én vette at. Roviddel hivatal-atvétele utan 1927. marcius 7-én
harpasi cimzetes ptispokké nevezte ki a Szentszék. Plispokké
szentelése 1927. marcius 25-én Réméban a Szent Kelemen Bazi-
likdban volt.?

Gojdics Pal ptispok is tudatdban volt annak a ténynek,
hogy bar Nyaradi Dénes apostoli kormanyz6 athidalt egy nehéz
id6szakot az egyhdzmegye fejlédésében, 6 maga is nehéz id6-
szak el6tt all. Bar folytatta a megkezdett munkat is, de mér latta
az Uj kihivasokat is. 28 Kiildetésének kezdetén egyik {6 feladata-
nak a papsdg egyesitését tartotta. Felhivta hiveinek figyelmét a
terjedd bolsevizmus és a szakadar mozgalom veszélyére és ezek
kovetésétol ova intette Sket. Az arva lanyoknak arvahézat szer-
vezett, lanykollégiumot vasarolt, megalapitotta Eperjesen 1936-
ban az Orosz Gorog-katolikus Gimnéaziumot. A lelki élet fel-
emelése érdekében kiadta a Velikij izbornik - ot vagyis a Nagy
Enekes Konyvet?, terjesztette a Jézus Szive tiszteletet és az Eu-
karisztia el6tt valé hodolatot, nem kevésbé a Maria tiszteletet is.
A masodik vilagégés szornytiségei kozepette meghirdette egy-
hazmegyéjében 1943-ban az Eukarisztia évét és az 1944-es év
Maria évének volt nyilvanitva.

A szlovak allam éveiben kidlt ruszin hiveinek jogai mellett,
nyelviik és iskoldik megmaraddsa megvédése mellett. Ameny-

27 STURAK, P. : Dejiny Gr. kat cirkvi na Slovensku v rokoch 1945-1989. Presov:
Petra,1999,36-37.

28GZEKELY, G. - MESAROS, A. : Gréckokatolici na Slovensku. Kosgice:
Slovo,1997,25.

29 VELIKIJ IZBORNYIK. Eperjes: Petra,1936. A Nagy Enekes konyv 6szlav nyel-
ven van, de nem cirill bet(is, hanem a latin 4bécé bettiivel. Ennek ellenére
Gojdics Pal ptispok sohasem esett a ruszinok szlovékositdsa gyantjaba, mint
Novak Istvan, aki hasonlé6 médon, csak a magyar atirassal adta ki az észlav
Nagy Enekes Konyvet.
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nyiben az 4llami szervek tamadtdk, kérte a Szentszéktdl felmen-
tését. A Szentszék diplomatdi révén meggy6z6dott az igazsag-
6l és felmentés helyet 1940. julius 17-én Gojdics P. Pal addigi
apostoli kormanyzoét Eperjesi megyés puispoknek nevezte ki.
Mint megyés ptispok vezette az egyhdzmegyét a masodik vi-
laghaborda alatt, de az utdna kovetkez6 nehéz idészakban is.30

Az egész Csehszlovakia teriiletére kiterjedé egyhazmegye
kormanyzasdhoz Gojdics Péter Pal ThDr. Hopké Bazil teologiai
tanar személyében segédpiispokot kapott. Az eperjesi székes-
egyhdzban szentelte ptispokké 1947. méajus 11-én.3

Az események jelentdsége

A XX. szdzad eseményei koziil, amelyek nagymértékben
befolyasoltak az egyhazmegye életét, az az elsé vilaghabora és
a monarchia szétesése, a Csehszlovdk allam megalakulasa, a
masodik vilaghabort, az els6 Szlovak allam megalakulédsa, a
masodik Csehszlovak &llam megalakuldsa és a kommunista
rendszer hatalomra lépése volt. A megnevezett események
szervesen Osszeftiggnek és igy is fogjuk ket értékelni. A felso-
rolt események nem kis mértékben formaltak meg az egyhaz-
megyét, mint egészet. Az els6 vildghabort nehéz éveiben az in-
ség és az ortodoxia fellépése kozepette is a hivek felfogtak az
egyuvé tartozas nagy erejét. Ennek megfelel6en az inség koze-
pette megnovekedet szocialis érzékiik. A katolikus egyhazhoz
val6 tartozas tudata, eredményesen utasitotta vissza az ortodox
misszids probalkozasokat, még ha némi csekély eredményrdl
lehet is beszélni®2. A Monarchia szétesése és az Gj Csehszlovak

30 SCHEMATIZMUS PRESOVSKE] GRECKOKATOLICKE] METROPOLIE.
Presov: Petra, 2008, 47.

31 SZEKELY, G. - MESAROS, A.: Gréckokatolici na Slovensku. Kogice: Slovo,
1997, 37.

32 Az Eperjesi egyhazmegye teriiletén csupan egyetlen pardkia lett ortodox:
Becherov, amelyikben a helyi sziiletésti Varchol Gergely mitikodott. In:
BUGEL, W. : Eklesiologie Uzhorodské tnie a jejich dédicti na pozadi doby.
Olomouc: Univerzita Palackého Olomouc, 2003, 172.
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allam megalakuldsa szintén kinyilvénitotta az egytivé tartozés
tudatnak nagy és rendfenntarté erejét. Annak ellenére, hogy az
egyhdzmegye 20 pardkidja, nagy teriilete és ingatlanjai Ma-
gyarorszagra szakadtak, viszonylag siméan beilleszkedett az 4j
allamrendbe. Igaz, sok volt a rendezetlen valldsi kérdés is, amit
mar a papsag az 1920. november 16-i gytilésén megfogalmazott,
s melyeket a kovetkezd id6szakban Russndk Miklés altalanos
helynok, majd Nyarady Dénes apostoli adminisztrator vezetése
alatt az allamra vonatkoz6 kérdésekben is igyekeztek megolda-
ni. Néhany megoldatlan kérdést 6rokolt az j apostoli kor-
manyzo is, az 1927-ben kinevezett Gojdics Pal, és a helyzetkép
nagyon hasonlitott az el6bbiekre, ti.: 6 is szembesiilt az ortodox
kampany er6sodésével, majd kitort a masodik vilaghdbord,
tobbszor valtoztak az dllamok maguk,vagy az allamhatéarok is
és 1948. februar 25-én a kommunista part atvette a hatalmat.®
Az egyhazmegye pilispoke mindent megtett szervezetileg is a
nehézségek lekiizdésére, de nem mindig jart eredménnyel. Az
események nehéz sorozata arra vezette, hogy az eseményeknek
ne csak anyagi, tarsadalmi, vagy személyi haszna legyen latha-
t6, hanem természetfeletti, 6rok értékei. Igyekezett ezeket ko-
rabban is megélni és tovadbb adni a Jézus Szive tiszteletben, az
Eukarisztia mély tiszteletében és a Méria tiszteletben is. Cstics-
pontjai ezeknek a megnyilvanuldsoknak a méasodik vilaghdbora
pokla kozepette jelentek meg, amikor meghirdette egyhazme-
gyéjében az Eukarisztia majd a Maria évet.

III. A harmadik iddszak 1950-1968

A masodik vildghdbora utdn megerésodtek az allammal
karoltve a szakadar mozgalom aktivitdsai. Mar 1946-ban Praga-
ba érkezett Jelevferij (Voroncov) ortodox metropolita és az 4al-

33 CORANIC, J. :Vyjvoj Gréckokatolickej cirkvi na Slovensku po roku 1945 a
sticasnost. In: Glosikova, O. (ed) Historicka a sociokultirna realita Rusinov na
Slovensku. Presov: Mtazeum rusinskej kulttry v Presove, 2009, 81.
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lam tamogatdsaval megkezdte a Gorog-katolikus Egyhaz elleni
propagandat, ami 1950. 4prilis 28-4n érte el céljat. Ezen a napon
az ugynevezett Eperjesi zsinaton a Gordg-katolikus Egyhédz a
kommunista allamhatalom és az ortodox egyhaz egyuttmiiko-
dése révén hivatalosan meg lett sziintetve. Az egyhdzmegye
puspoke segédplispokével egytitt bortonbe lettek hurcolva,
ugyanugy a hivek és a papok is, akik nem irtak ald az ortodox
egyhdzba val6 belépésiiket. Az egyhazmegye 328 papja koziil
283 pap elutasitotta a belépést, 45 belépett, de csak 23 pap ma-
radt meg ortodoxnak. Feloszlattdk a szemindriumot is. Gojdics
puspok életfogytiglani bortonre lett itélve. A lipotvari borton-
ben halt vértanthalalt 1960. jalius 17-én.

I. Janos P&l papa 2001. november 4-én Romaban jegyezte
be a boldogok soraba.3* Vele egyiitt volt oltdra emelve a nagy-
mihdlyi monostor igumenje Domonkos Metéd Trcska gorog-
katolikus redemptorista szerzetes is, aki 1959. marcius 23-an
szintén a lipoétvari bortonben szenvedet vértanthalalt.

Hopko Bazil segédpiispok a birésagi itélet alapjan 15 év
bortonre lett itélve. Gyenge egészsége miatt 1963-ban Oszekben
(Csehorszag) egy néi szerzet kdzpontjaban 1968-ig volt hazi-
fogsagban. A két f6papon kiviil tobb mint 120 pap lett igazsag-
talanul elitélve és bebortonozve, vagy csalddostél Csehorszag
szudéta vidékeire kitelepitve. Hasonlé sors érte a katolikus
egyhazhoz hti, nagyon sok gorog-katolikus hivét is. A gorog-
katolikus egyhaz minden ingé vagy ingatlan vagyona az orto-
dox egyhaz tulajdonaba ment 4t egy allami rendelettel. A hivek
nagyon kis része elfogadta az ortodox egyhdzba val6 tartozast,
elszakadva a katolikus egyhaztol. A hivek masik része hitét
megtartotta, de nélkiilozte szertartasat a latin szertartast temp-
lomokban. A hivek harmadik része pedig nem engedett orto-
dox papot temploméba, nem jart a latin katolikus templomba

34 GABOR. S.: Historickd beatifikicia biskupa kyr P. P. Gojdica a otca Metoda Domi-
nika Trcku. In: Slovo. r. 2001, ¢. 25-26, s. 12-17.
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sem, hanem papjai nélkiil a sajat templomaikban esetleg teme-
tékben végezték szertartdsainkat megmaradva bizanci szertar-
tdst katolikusnak. A szentségek kiszolgédldsat éjszakanként a
szabadon 1év6 papok szolgaltak ki nekik, esetleg a latin szertar-
tas szerint vették fel azokat.> A torvénytelen helyzet 18 éven
keresztiil tartott, s ez id¢ alatt a gorog-katolikus egyhaz nem
nyilvanosan, de a katakombéakban élt és nagy hittel, alazattal és
reménnyel a lehet6ségekhez mérten miikodott.

A 1II. vatikani zsinat nagy eseményét, a gorog-katolikus
egyhaz likvidaltan, a katakombakban élte meg. A Zsinat doku-
mentumaihoz valé hozzdjutds lehet6sége minimélis, vagy
semmilyen sem volt, s igy természetesen a tartalmuk is csak ke-
vésbé vagy teljesen ismeretlen maradt.3

A masodik idészakot nem lehet masként megnevezni,
mint a gorog-katolikusok XX. szazadi keresztutjat és Kalvaria-
jat. Hasonlo sorsuk volt a gorogkatolikus hiveknek a Szovjet-
uniéban és Romanidban is. A masodik id6szak elmélyitette a
papsagban, szerzetesekben és szerzetesnSkben, valamint a hi-
vekben is azokat az értékeket, amire az Eukarisztia és a Maria

35 Gyurkovics Andras (1924-okt6ber 9-én sziiletett Tiszacsoman, 1950. februar
19-én volt felszentelve Eperjesen, Mokcsaban él); Skoviera Janos (1914. janius
22-én Verndron sziiletett 1944-ben volt pappa szentelve Eperjesen, Pozsony-
ban él); gor. kat. papok beszamoléi alapjan,akik mindezeket atélték, és még
koztink vannak és személyesen is tantiskodnak. Személyi kozlés alapjan
2010. december 9-én Mokcsaban, Személyi kozlés alapjan 2011. januar 10-én
Pozsonyban.

36 A II. vatikani zsinat négy Konstitticiéjat Stanislav Pol¢in S] szlovak nyelvii
forditasaban mar 1968-ban kiadta a Roméban székel6 és miikods Szlovak
Cyril Met6d Intézet. A masodik kotet a dekrétumukot és deklaraciokat tar-
talmazza és 1970-ben jelent meg. Az orszagba valé behozatal azonban szinte
lehetetlen volt. Magyarorszagon keresztiil - tobbnyire Satoraljatjhelynél ke-
rillt Szlovakidba a behoz6 személyek nagy veszélyeztetésével néhany pél-
dany. A Szent Adalbert Tarsulat Szlovakidban csak a négy konstitticiét adhat-
ta ki természetesen, csak allami feliigyelet alatt: DOKUMENTY DRUHEHO
VATIKANSKEHO KONCILU I. Trnava: Spolok Svitého Vojtecha,Cirkevné
nakladatel'stvo Bratislava,1969,s. 151.

40



év tanitotta Sket: az életben mindennek, de féleg a szenvedés-
nek csak agy van értéke, ha latjuk természetfeletti Osszeftiggé-
seit és orok értékét. A két vértanu puispok is a szenvedést hall-
gatva és szeretve élték meg. Megbocsdjtottak kinzéiknak, ren-
diiletlentil és meginghatatlanul hiiek maradtak hittikhoz, a ka-
tolikus egyhazhoz és lathato fejéhez a rémai papahoz. Gojdics
puispok esetében ez a bortonben tortént vértanthalal bizonysa-
gdig ment. Hopko ptispok ugyan szabadlabon, de a bortonben
elszenvedett kinzdsok kovetkeztében halt meg. Hasonl6an
szenvedtek a hivek, papok és szerzetesek is. 37 A masodik id6-
szak jelent6ségét csak a lelki és hitbeli mércékkel tudjuk érzé-
keltetni: minden kortilmények kozott veltink az Isten, nem
megfeledkeziink el arrél, hogy a katolikus egyhdzhoz tartozunk
és Péter utéda mellet minden koriilmények kozepette ki kell
tartanunk.

A felsorolt értékek allanddsagat és isteni eredét bizonyit-
ja az a valdsag is, hogy Gojdics Pal és Hopko Bazil ezen érté-
kekhez val6 ragaszkodasukkal, kiérdemelték a boldogok soraba
val6 bejegyzéstiket.

IV. A negyedik id6szak 1968-1989

A gorogkatolikus egyhaz nyilvanos miikodését az 1968-as
Prigai tavasz néven ismert politikai enyhiilés tette 18 év utan
ismét lehet6vé, de nem teljesen befejezetté és szabadda.’® Dr.
Hopké Bazil 1968 tavaszan visszatért Szlovakidba, és bar ha
nem is nem volt megyés piispok, azonnal bekapcsolédott a

37 Domonkos Met6d Trcska redemptorista szerzetes egy karacsonyi ének
éneklése végett lett tgy megfenyitve, hogy a verésbe belehalt. 2001. november
4-én Réméban II. Janos Pal papa Gojdics Pal piispokkel egytitt bejegyezte ne-
vét a boldogok névsoraba. In: SCHEMATIZMUS PRESOVSKE] GRECKO-
KATOLICKE] METROPOLIE. Pre$ov: Petra, 2008, 48.

38 A gorog-katolikus egyhaz az 1968-as 205/1968 és 70/1968. -es szama kor-
manyrendelet alapjan kezdte meg hivatalos mtikodését. In: BUGEL, W.:
Eklesiologie Uzhorodské tinie a jejich dédicii na pozadi doby. Olomouc: Univerzita
Palackého Olomouc, 2003, 178.
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gorogkatolikus egyhdz megujitdsanak a folyamataba. Sajnos a
nagy eréfeszités ellenére is csupdn az egyhazkozségek érkeztek
visszatérni a rendezett vallasi élethez,? mert 1968. augusztus
21-én a Varséi Szerz6dés tagallamai megbénitottdk a demokra-
tizdlodasi folyamatot, s igy a gorogkatolikus egyhdz megindult
felajitasi folyamatat, rehabilitalasat és vagyoni helyzetének a
rendezését is. E rendezetlenségek kovetkezményei még tobb
mint hasz évig nehezitették a gorogkatolikus egyhaz életét, ha-
ladésat és fejlédését.

e. Mons. ThDr. h. c. Hirka Janos (1968-2002) A pragai ta-
vasz évében VI. Pal papa 1968. december 20-an az Eperjesi Egy-
hazmegye ideiglenes ordinariusava, apostoli korméanyzéva me-
gyéspuspoki jogokkal felruhdzva volt kinevezve, de piispoki
szentelés nélkiil. Ebben a minéségben vezette az egyhdzmegyét
1989. december 21-ig, amikor is a politikai és tarsadalmi helyzet
megengedte, hogy II. Janos Pal papa szabadon kinevezhette
eperjesi megyésptispoknek. Tomko Jozsef szlovak szarmazéastu
biboros Eperjesen 1990. februar 17-én szentelte plispokké. 40

A meghatarolt id6szakot batran lehet a feldjitds id6szaka-
nak nevezni. Hajtéeleme ennek a folyamatnak az Gjonnan kine-
vezett ordindrius lett. Vissza lettek allitva az eredeti gorog-
katolikus egyhazkozségek. Bar a papok visszatértek eredeti
miikodési helytikre, mégsem lett betoltve minden hely, mert
kozben meg is haltak a papjaink, vagy betegségiik miatt és az
tildozésben megrongalt egészségi allapotuk miatt nem tudtak
mar aktiv szolgalatot teljesiteni. Hirka pilispok sajat szemindri-
um hidnyadban szinte azonnal a pozsonyi Komensky Egyetem

39 Az egyhdzmegye 241 parokidjabol 206 visszatért a gor. kat. egyhazba,5 pa-
rokia meg volt sziintetve, 20 parékia felvette a latin szertartast és 10 parokia
ortodox hiten maradt. In: STURAK, P.: Dejiny Gr. kat cirkvi na Slovensku v
rokoch 1945-1989. Pre$ov: Petra, 1999, 154.

40 SCHEMATIZMUS GRECKOKATOLICKE] PRESOVSKE] EPARCHIE 2004.
Presov: Vydavatel'stvo Michala Vaska

v Presove, 2004, 8-29.
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Katolikus Teolégiai Karéra kiildte a jelentkez6 papnovendéke-
ket. 41 Eperjesen beinditotta a Gorogkatolikus Ordinaridtus ma-
kodését, nagyon sztikos kortilmények kozott a pardkia éptileté-
ben. Az iskoldkban szervezédhettek a hittan 6rék, javitdsok vé-
geztettek a templomokon, bar azokat tovabbra sem sikertilt a
telekkonyvekben atiratni az eredeti gorog-katolikus jogtulajdo-
nos birtokdba. Nem sikertilt vissza kapni a volt arvahéazat, sem
a papképzés szdmdra a ptispoki székhelyet. Voltak parokidk,
ahol a hivek megoszlottak: egy rész ortodox maradt, a masik
rész gorog-katolikus, de csak egy templomuk volt. Kozosen
hasznaltak ugyan a templomot, ami kolcsondsen sok félreértés-
re, provokéldsra és szeretetlenségre adott okot. Az Skumené
szelleme és iranyvonala csak nagyon nagy ertfeszitések aran
érvényesiilt. Az ortodoxok ,tulajdonosoknak”érezték magukat
és ugy is viselkedtek. Magatartdsukat tAmogatta az allami ap-
paratus is. A gorogkatolikusok is jogos tulajdonosoknak tartot-
tdk magukat, de sem tulajdonjogi bizonylattal, sem tamogat6k-
kal nem tudtdk hivatalosan bizonyitani igazukat. A konfliktu-
sok végett a papok sok esetben elvesztették az allam részérdl
megkovetelt miikodési engedélyt, figyelemre mélté modon csak
a gorogkatolikusok, az ortodoxok csak nagyon ritkdn, vagy so-
hasem. Ebben a helyzetben az Ordinarius volt mindig az, aki
védte papjait, de neki sem sikertiilt 6ket minden esetben meg-
védeni és igy megtartatni szamukra a miikodési engedélyt.

A helyzet az egyhazi ingatlanok javitasaval is hasonl6 volt.
A javitashoz mindig kellett a ,tulajdonos” beleegyezése is, az
allami engedély kiadasahoz, holott a parékian pld. egyetlen or-
todox sem volt. Az egyhdzmegye papsaga nem kapcsolédott be

41 Pozsonyban 1990-ig tanultak az eperjesi egyhdzmegye kispapjai, csakugy
mint a szeminariumban is. Sajnos 1969 -1989 kozott a kommunista pért irany-
elvei szerint minden egyhazmegye, igy az eperjesi is, csak el6ére meghataro-
zott szamot ,numerus clausus-t” engedett felvenni, ami még a sziikség hely-
zetet sem volt képes megoldani, nemhogy még betélteni a 122 elhunyt pap he-
lyét.
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papi békemozgalom tevékenységébe sem*?, ami szintén Hirka
Janos egyhazhtiségét jellemezte. Az ilyen magatartds rossz
pontnak szamitott a partszervezet el6tt, mert a gorogkatolikus
klérus nem volt elégé , hazafias” érzelmd.

A negyedik iddszak eseményeinek a jelentdségét, ameny-
nyiben még nagyon sokan él6 tanti is vagyunk az események-
nek, objektiv médon talan nehezebb lesz megfogalmazni. A go-
rog-katolikus egyhéaz az 1968-as 205/1968 és 70/1968. T. T.-es
szamu korményrendelet alapjan hivatalosan megkezdte miiko-
dését. Papjai is allami fizetést kaptak, de az egyhdz vagyonat il-
letéen nem sziiletett (vagy inkdbb az augusztusi események
alapjan) nem is érkezett semmi mas rendelkezés napvilagot lat-
ni.

Az egyhazak, és kozottiik a gorogkatolikus egyhaz is, meg-
tapasztalta a szabad kortilmények kozott valé miikodést. Nagy
lelkesedéssel indult a feladatok elé. A szabadsag nem sokaig
tartott, visszatért az el6bbi elnyomas és hozzacsatolédott a
normalizacié. A nagy ideol6giai nyomds révén egy része a hi-
veknek a kett6s arc magatartasat valasztotta.

A templomok kozos hasznélata minden negativ kovetkez-
ménye ellenére is bizonyos mértékig formalta és meghonositot-
ta az 6kumenizmus fogalmat, tartalmat és f6leg a masikkal valé
egylittélés megtapasztalasat. Illyen mértékben egyetlen egyhaz
sem tapasztalta meg a volt Csehszlovdkidban sem a jelenlegi
Szlovakidban az dkumené praktikus valésagat.

A 1II. vatikédni zsinat kovetkezménye volt az él6 nyelv kér-
dése a liturgidban. A keleti egyhazak jellegzetességei kozé tar-
tozik a nép nyelve a liturgidban. Az Eperjesi Egyhdzmegyében,
a magyar parokidk kivételével, az egyhazi szlav volt a liturgi-
kus nyelv, amit mar nem nagyon értettek a hivek. Igy a nép-
nyelvi liturgia nagyszama hivét vonzott vissza tigy az ortodox
mint a latin szertartast katolikus templomokbol &seik érthetd

42 A papi békemozgalom a ,Pacem in terris” név alatt miikodot, visszaélve az
enciklika eredeti tartalmaval és kiildetésével, amelyet XXIII. Janos papa szant
az enciklikanak.

44



nyelven szolgalt szertartdsdhoz. Ennek alapjan novekedett a
hittanra jelentkez6k szama is.

Hasonlé eredménye volt a Gergely naptar bevezetésének
az egyhazkozségek tobbségében. Mindkét folyamatnak voltak
negativ oldalai is, ha elsietve voltak realizalva.#3

V. Az 6todik idGszak 1989-2000

Minderre csak az 1989-es tgynevezett bdrsonyos forradalom
utan kertilhetett sor. Az egyhazmegye 30 év székiiresedés utan
1990 végre megyés pilispokot kapott Mons. ThDr. h. c. Hirka Ja-
nos személyében, majd 1992-ben segédptispokkel gazdagodott
az egyhazmegye Mons. Milan Chautur redemptorista szerzetes
személyében. Rendez6dott az egyhdzmegye tulajdon joga is*
az elkobzott ingatlanokra és ing6sagokra is, bar nagy hianyos-
sagokkal. Beindult a sajat szeminariumi papnevelés és az egye-
temi szintli teoldgiai képzés a sajat Gorogkatolikus Teologiai
Karunkon. Nyilvanosan mtikodnek a férfi és n6i szerzetesren-
dek, folyamatosan megy a papképzés. 1993-ban Csehszlovakia
két dllamra oszlott. 1996-ban II. Janos Pél papa Csehorszag terti-
letén megalapitotta a Pragai Apostoli Exarchatust, amelynek el-
s6 exarchdja Ivan Ljavinec lett,*> majd 1997-ben megalapitotta a
Kassai Apostoli Exarchatust is, amelynek els6 exarchédja Milan

4 Jobbik esetben vasarnaponként valtakozott a liturgikus nyelv, rosszabbik
esetben egy vasdrnap az egyik csoportnak 6szlav a mési csoportnak szlovak
nyelven volt a szent liturgia. Rosszabb és nehezebb volt a helyzet a naptarral,
els6sorban az tinnepeket és bojtoket illetéen is, mert kétszer voltak, két kii-
16nboz6 id6pontban, ami nemcsak az egyhazkozségeket osztotta meg, hanem
a csalddokat is (pl. vasarnap reggel virdgvasarnap volt a Julian naptar szerint
az egyik felekezetnek, ugyan azon napon 10 6rakor Husvét vasarnapja a Ger-
gely naptér szerint a masik felekezetnek.

44 A Szlovak Nemzeti Tanadcs 1990. majus 5-én kelt 221-es sz. 1990 torvényere-
ji rendeletével visszaadta a torvényes tulajdonosoknak az 1950 -es év allapo-
tanak megfelel6 minden tulajdonjogot.

45 A Pragai Apostoli Exarchatus 1996. marcius 13-an II. Janos Pél bulldjaval
megalapitva.
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Chautur eperjesi segédpiispok lett. Az Gj exarchatusok szerve-
sen kovették és kovetik is az anyaegyhaztol orokolt liturgikus,
jogi és szervezeti rendet is. Mindkét exarchatus vezetdje nagy és
felel6sségteljes feladata lett bebiztositani tigy az indulashoz,
mint a tovabbi egyhdzmegyei szervezeteket kiépitéséhez sziik-
séges anyagi, szervezeti és személyi feltételeket s hasonléképen
a hivek lelki ellatasat is bebiztosito feltételeket. A feltételek be-
biztositdsa utdn ma mindkét egyhazi szubjektum zavarmente-
sen és pontosan végzi feladatat.+”

A negyedik id6szak eseményei vonzéasa és nagysaga els6-
sorban abban rejlik, hogy valoéban szabad kortilmények kozott
miikodik az Egyhdz. Az 1989-es barsonyos forradalom utani
id6szak meghozta mindazt, amire a gorogkatolikusok évtize-
deken keresztiil vagyakoztak. Természetes, hogy vannak piis-
poOkeink, van papi és szerzetesi utanpotlasunk, szabadon és il-
dozés nélkil vehetnek részt a helyi és kiilfoldi vallasi rendez-
vényeken, gyermekeink és ifjisdgunk természetesnek tartja a
hittan tanitdsat az iskoldkban, az egyhdazmegye altal létesitett és
miikodtetett ifjasagi kozpontok kindlta lehet6ségeket, az Eper-
jesi Egyetemen van a Gorogkatolikus Teoldgiai Kar, amelyiken
kispapjaink egyetemi szinten végzik tanulmdanyaikat, késziilve
a papi mtikodésre.

Osszegezve meg lehet allapitani egy romteli valésagot: az
Eperjesi Egyhdzmegye tagjai torténelmi emlékezetiikben tartjak
az elmult évtizedek eseményeit. Az elmult eseményekbdl le-
vontak a tanulsagot és most nagyon értékelik a szabadsag adta
lehet6ségeket, és felelgsségteljesen alkalmazzak is azokat egy-
arant vallasi, kozosségi és tarsadalmi életiikben.

46 Kassai Apostoli Exarchatus 1997. februar 21- én II. Janos P&l Ecclesiales
communitates bullajaval lett megalapitva. In: KOSICKY EXARCHAT. Kosgice:
Gréckokatolicky apostolsky exarchat, 2005,14.

47 SZEKELY, G. - MESAROS, A.: Gréckokatolici na Slovensku. Kosice: Slovo,
1997, 41.
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A magyar egyhazkozségeket az egyhdzmegye teriiletén
Mons. Hirka Janos megyés ptispok rendeletére el6szor tomori-
tette egy egységbe a Magyar esperesi kertilet*s megalakitasaval.
Az egyhazmegye els6 izben latott ilyen el6zékeny rendelkezést
a magyar hivek lelkipasztorkodésa érdekében.

A XX. szazad eseményeinek a jelent6ségét Gsszegezve a
Gorogkatolikus Egyhdz szdméra szélesebb bemutatds utdn 4
pontban lehet roviden 6sszefoglalni:

a. a katolikus hithez és a katolikus egyhazhoz val6 hiiség
elmélyitése;

b. a hiiség kotelékének megtartdsa Péter utédjaval - a r6-
mai papaval;

c. az egyiivé tartozas és identitds tudat meger6sitése;

d. az skumené napi meggélése.

Az emlitett eseményeket az Isten, mint sajat eszkozeit
hasznalta fel arra, hogy a gorogkatolikus egyhazat megtisztitsa
a gogtol, biiszkeségtdl, vagyontdl és a fels6bbrendtiség kisérté-
sét6l. Megengedte a gorog-katolikusegyhdz formalis megsziin-
tetését is, hogy még magara se tdmaszkodhasson, csak egyediil
Istenére, kegyelmére és csakis az O segitségére.4

Kitekintés

Bar mar a XXI. szdzad éveire esnek, mégis a XX. szdzad
eseményeinek szerves részeihez tartoznak, s6t a csicspontjukat
képezik: Gojdics Péter Pal megyésptispok, Trcska Domonkos
Metod redemptorista szerzetes pap, és Dr. Hopko Bazil eperjesi
segédpiispok boldogga avatdsa. Kimagaslo és aranybettis napja

48 Magyar esperesi kertiletet Hirka Janos megyéspiispok e sorok iréjanak, az
akkori altalanos helynéknek a javaslatdra alapitotta meg. (Bohacs Béla magyar
nemzetiségli pap 1990-1992 kozott volt az Eperjesi Egyhazmegye altalanos
helynoke).

99 BABJAK, J. :Ludskii zlobu znicenia Gréckokatolickej cirkvi Boh obritil na jej
rozkvet. In: SLODICKA, A. -SLODICKOVA, M. edit. Zbornik z vedeckej
konferencie: Ekumenicky aspekt Zivota a diela prof. M. Russndika (1878-1954) v
kontexte sticasného medziniboZenského dialogu. Presov: GTF PU v Presove, 2010,
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volt és marad 2008. januar 30-a, amikor XVI. Benedek papa
megalapitotta az Eperjesi Gorogkatolikus Metropéliat. Ezen a
napon emelte féegyhdzmegyei rangra és érsek-metropolita
székhelyé az eperjesi egyhazmegyét, egyhdzmegyei rangra
emelte a Kassai apostoli exarchatust és pozsonyi székhellyel
megalapitotta a Pozsonyi Gorogkatolikus Egyhazmegyét. A két
egyhdzmegye, mint szufragan egyhazmegyék vannak alaren-
delve az Eperjesi f6egyhdzmegyének.

A kovetkez6 szdzadokra meg van adva a lelki és szervezeti
iranyvonal, amit a Gorogkatolikus Egyhaznak kovetnie kell,
hogy az tidvosségre vezesse hiveit.
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A KERESZTYEN EGYHAZ
BIBLIAI ALAPJA ES MAI FELADATAI

Dr. Erdélyi Géza

Az egyhazrol sz616 alapvet6 bibliai tanitas a kovetkezo:

Az egyhéaz a teremtd Isten akaratdbol lett, van és az idok
végezetéig fennmarad. Ezt azt jelenti, hogy nem emberi akarat,
6haj vagy végzés hozta létre, ezért kiilonbozik minden maés tar-
sasagtol, szervezettdl érdek vagy kultikus csoportosulastol.

Az egyhaz létrejotte és célja tehat Isten dontésén nyugszik.
Mindenbdl az is kovetkezik, hogy az ember az egyhaznak nem
tulajdonosa, ezért nem jarhat el vele sajat kénye kedve szerint.

Pal apostol azt irja a kolossébeliekhez cimzett levelében
(1,18), hogy az egyhaz feje, Krisztus, tagjai pedig Krisztus testé-
nek tagjai-részei (I. Korintus 12,27), kovetkezésképpen az egy-
haznak is egészen emberi formédja van, és Urétol eltér6en ma-
gan viseli az emberi nyomoruasag jegyeit. Emiatt viszont nem
szabad kétségbe esni, mert egyhaza ugyanakkor birja az O igé-
retét: én veletek maradok a vildg végezetéig (Maté ev. 28,20)

A Heidelbergi Katé (tovabbiakban HK) hitvall6 jelleggel
ugyanezt kozismerten igy fogalmazza meg: ,Hiszem azt, hogy
Istennek fia a vilag kezdetétél annak végéig igéje és Szentlelke
altal, a hit egységében maganak gyiilekezetet gyfijt egybe, azt
oltalmazza és fenn tartja”.

Az egyhaz tagjainak tehat Jézus Krisztus az elhivéja és ol-
talmazodja. Feladata pedig a Teremt6 imadata, dicséségének
hirdetése, a Krisztusban megtestesiilt szeretetének hélas elfoga-
dasa, megélése, gyakorlasa és kozvetitése. Rovidre fogva, az
egyhaz csak Krisztusban létezik. Ezért helytelenitjiik, ha kiilon-
boz6 vallasi csoportok, tarsasagok, kozosségek Krisztust el nem
fogadva, magukat mégis egyhdznak nevezik.

A hasonlat, illetve képes beszéd igénybe vétele kozben
nem feledkezhetiink meg arrél, hogy a kozpont mindig maga a
Krisztus. O a f6 és altala test az egyhéz, az eklézsia. Ha az
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ekkléziologia csak onmagaval van elfoglalva, csak a sajét hely-
zetére figyel és nem a fére, Krisztusra, konnyen eltévelyedik,
esetleg ,Romaban kot ki”, ott pedig méar voltunk.

Luther szerint, hasonléan a tobbi reformator szerint is egy-
haz ott van ahol Krisztus. Ennek jelentését pontosan kell értel-
mezniink. Ne gondoljunk valamilyen "Krisztus entitdsra", sem
fizikai sem metafizikai elvont fogalomra, sokkal inkabb ese-
ményre, amelyben a torténeti Jézus Krisztus mindmaig kovets-
inek létében, szavdban, bizonysagtevésében keresi az embert, és
talalkozik a vilaggal. (Valyi Nagy Ervin, 265. oldal)

Mondottuk volt, hogy az egyhdz nem létezhet bnmagéban,
hanem csak Krisztusban, t6le nyert kiildetésének betdltésében
en Christo in actu”, mert esse ecclesiae est missio!

Szintén Valyi Nagy Ervin utal szellemesen J6zsef Attilara,
aki egyszer azt nyilatkozta, hogy a Gorog-keleti Egyhazban
nem talalt Istent, csak papot, hivatalt, hivatalos 6rat vagy ami
még rosszabb, kozonyt. Ugyanis, ha az egyhdz nem az, és nem
ugy él, ahogyan fentebb allitottuk, akkor barkivel megtorténhet
az, ami a kolténkkel megtortént. Szeretném felhivni a figyelmet
arra, hogy ez minden egyhdzban nagy kisértést jelent, esetleg
ma ismét fenyeget6 valdsag.

Ismeretes, hogy az egyhdztan megitélésének kérdésében,
miként sok més teoldgiai kérdésben a vélemények egymastol el-
téréek. A legnépesebb talan azoknak a tabora, akik gy latjak,
hogy az egyhazrol szolo tanitas 20. szazadi djra értelmezését
Barth Karoly fellépése hozta igazdn mozgasba, legyen bar sz6
teologiajara adott pozitiv vagy negativ reflexiérél. Az elmult 20.
szdzad szertedgazd és sokszin(i teoldgiai irdnyzatdval most
nincs médunkban részletesen foglalkozni, kiilonben is feltéte-
lezhet6, hogy a teologusok el6tt ismert. Egy miire mégis folhi-
vom a figyelmet: Friedrich Wilhelm Katzenbach: ,Teologiai
Irdnyzatok”, alcime: Gondolkododk, Iskoldk, Hatdsok Schleier-
machertél Moltmannig.

Az utols6 néhany évtizedben az ekkléziol6gianak a szocio-
loégiai vondsa, tizenete feler6sodott, van, ahol dominanssa lett,
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féleg a belsSleg megiiresed6 nyugat-eurépai egyhdzakra gon-
dolok. Ujdonsagnak azonban mégsem mondhaté, mert fontos-
sagat mar Luther is hangsulyozta.

Kélvin még tovabb megy, kib6viti a kort és az egyhazi
tisztségek kapcsdn a pdasztorok mellett doktorokrol, presbite-
rekrél, diakénusokrol beszél, akik a gytilekezetekben a hivek
tidvbizonyossagat szolgaljak. A szociol6giai vonatkozast to-
vabb erésiti az a tény, hogy korunkban az 6kumenikus mozga-
lomban a konfesszionalis kiilonbségek mellett, konkrétan az
ekkléziologiai tanban, a lutheranizmus 6nmagat mint ,kon-
fesszionalis kozéppontot definialja. Jobbra téle a rémai katoli-
cizmus, balra a reformatus reforméacio all. Onmagat a jobboldali
blokk legbaloldalibb szarnyéanak tartja”. Ebben viszont benne
van a legalapvetSbb teoldgiai fogalmak, mint példaul sakra-
mentum, hivatal, kegyesség stb. értelmezése mellett egy bizo-
nyos szociolégiai értelmezés is, ami egyre inkabb el6térbe nyo-
mul a jelenlegi vilaghelyzetben...

II. Az egyhdz ujraértelmezésének lényege és jelentésége
mar évtizedek 6ta tart. Kibontakozdsdnak fontos momentuma
az a régi-4j felismerés, hogy az egyhdz nem statikus képz6d-
mény, hanem t.k. mozgas (mozgalom), folyamat, dllando6 torté-
nés. Nem is lehetne masként, hisz ahol a Lélek ott a szabadsag,
ott az élet. Az egyhdz, ha igazi, akkor csak él6 és szabad lehet.
»,Szabad minden véltozatlannak valtoztathatatlannak kikiéltott
elvtdl és tovatling illaziétol”. Egyhaz ott van ,ahol a szabadsag
torténésekben konkretizalodik és realizalédik”. (Hoekendijk,
Ralph, Luther). Az egyhaz megmerevedése, deformalddésa el-
idegenedése akkor kezd6dott, sajnos ma is tart, amikor institu-
cionalizélédott, bizonyos fajta ,keresztyén rezervatumma lett”-
(Hoekendijk), hierarchizal6dott, lebénult, megosztotta és lélek-
telenné valt. Tegytik hozz4, nem el6szor, nem csupan a mult-
szazad elején, hanem mar korabban is, gondoljunk a raciona-
lizmus és a liberalizmus vonulatadra, Carl Immanuel Nitzsch
1797-1868, valamint az empirikus histériai és az empirikus po-
zitivista képvisel6k tusakodésaira. Erre az allapotra céloz Hans
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Hoekendijk, amikor szokatlan fogalmazéasban azt irja, hogy ,az
egyhdz nem valamilyen lelki garazs, ahova beparkolhatnak az
emberek, mint valami fedezékbe, kiilonben meg élnek, ahogy
nekik tetszik”. (Die Kirche der Zukunft) mésodik kiadas 1965.
Ez a megéllapitas elgondolkoztatd, és szadmos vonatkozasban
ma is helytéll6. Persze nem feledkezhetiink meg arrél a tényrél
és Osszefliggéseir6l valamint kovetkezményeirsl sem, hogy
amikor a Néazéreti megcsufolt, keresztre szegezett alakjaban ott
van a vilag Megvaltéja, ugyanugy ott van az egyhazban is, eb-
ben az evilagi, gyarlé, foldi, jogi szervezetben. O mindaddig ott
lesz, amig az egyhdz a munkajahoz, életéhez, kiizdelmeihez az
Igébdl merit, és Uraval é16 kapcsolatban marad.

Milyen helyzetben van ma az egyhdz, hogyan mondja el,
tarja fel kiildetését, értékkozvetits feladatat? Milyen tertileteken
legyen mértékadoan jelen vildgunkban? Hogyan készitsiik fel a
szolgalatra jelentkezSket, akiknek nagy része talan még elkép-
zelni sem tudja, mire vallalkozik?

Vélyi Nagy Ervin konyvének, tanulmény- gytjteménye ko-
tetének a cime is sokatmondé: ,Minden idék peremén” mtivé-
b6l megismerjiik, hogy az egyhaz helyzete val6ban peremhely-
zet, hogy ez tulajdonképpen a ,hit normalis helye, Krisztus-
szerti, az Urhoz mélt6. Ez a kiszoritottsag a teolégia crucis alap-
ja, amibdl egyenesen kovetkezik az ecclesiologia crucis!”. En-
nek a ténynek a kovetkezménye minden keresztyénre kihat.
Krisztusban a kereszten maga Isten hagyta magat kiszoritani a
vilag peremére. O, mindezt a vildgért, az emberért tette, nem
onmagéért, hanem masokért. Elhagyatott lett az elhagyottakért,
ez azt jelenti, hogy az egyhdz is masokért létezik. (Bonhoeffer
ezért irja: fiir andere da ist...)

Az id6sebbek még bizonyéara emlékeznek a magyarorszagi
reformatus egyhaznak a mult szdzad masodik felében sokat
hangoztatott ,szolgalat teolégidjanak szép elméletére, amely
azonban, sajnos, eléggé medd6 maradt, taldn azért is, mert hi-
anyzott bel6le az igazi misszidi kiildetéstudat, meg azért is,
mert inkabb elmélet maradt, holott példaképpé kellett volna
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valnia.” Az elméletet kovetkezetesen gyakorlattd kellett volna
valtoztatnia - Vélyi Nagy Ervin sz6hasznalata szerint ,a maso-
kért- 1ét” tetteire.

A keresztyén emberek mai helyzetét alapos és tobb szem-
pont szerint sziikséges vizsgélat targyava tenni éspedig: torté-
nelmileg, szociologiailag és teoldgiailag, nem feledkezve meg a
konkrét helyrél és helyzetrél sem ahol élnek.

a/ torténelmileg - végiggondolni azt a tényt, hogy
az emberek gondolkozasat és altalanos helyzetét ma nem a ke-
resztyénség hatdrozza meg, aminek bizonyos gyakorlati kovet-
kezményei vannak, mert ez nem csupan torténelmi folyamatok
eredménye...

b/ szociolégiailag - stiritetten fogalmazva, mindenét
oda kell aldoznia hogy ezaltal a , vesztesége 4ltal” mentse az el-
veszettet... (tulajdonképpen a lelkipasztor kiildetése is errdl
sz6l. Kérdés, vajon ezzel szamolva jottek és jonnek-e a fiatalok
a teologiara, netan valami egész mdsért, mondjuk diplomat,
majd lehetSleg nyugodtabb allast szerezni, esetleg megélhetést
biztositani? Gondolnak-e a kiildetéstudatra, vagy csupdn az
egyhdzi intézmények karbantartdsira és mikodtetésére? A
Mark evangéliuma 2. része 23.versét6l a 3.rész 6. verseibe fog-
lalt jézusi tanitis ma is eligazithat6: ,Es tortént, hogy Jézus
szombaton gabonaftldeken ment at, és tanitvanyai utkozben
tépdesni kezdték a kalaszokat. A farizeusok igy szoltak hozza:
,Nézd miért tesznek szombaton olyat, amit nem szabad?” Erre
6 ezt kérdezte téliik: ,Sohasem olvastatok mit tett David, ami-
kor sziikséget szenvedett, 6 is, meg azok is, akik vele voltak?
Bement az Isten hdzaba Abjatar f6pap idején, és megette a szent
kenyereket, amelyeket nem szabad megenni masnak, csak a
papoknak, és azoknak is adott, akik vele voltak.” Majd hozza-
tette Jézus: ,, A szombat lett az emberért, nem az ember a szom-
batért;

Ezutan ismét a zsinagégdba ment. Volt ott egy sorvadt ke-
z( ember; figyelték Jézust: vajon meggydgyitja-e szombaton,
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hogy vadat emelhessenek ellene. Ekkor ezt mondta a sorvadt
kez(i embernek: , Allj ki kozépre!”

Hozzéjuk pedig igy szolt: ,Szabad-e szombaton jot tenni,
vagy rosszat tenni, életet megmenteni vagy kioltani?” De azok
hallgattak. Ekkor haragosan végignézett rajtuk, és sajnalta Sket
sziviik keménysége miatt; majd igy szolt ahhoz az emberhez:
»Nyujtsd ki a kezedet!” Erre ez kinyujtotta, és meggyogyult a
keze. A farizeusok pedig kimenve, a Her6des-partiakkal egytitt
azonnal arrdl tanacskoztak, hogyan végezzenek vele.”

Onmagunkat kell ismételten megkérdezniink ugy, aho-
gyan vagyunk alkalmasnak talal-e benniinket az Ur Isten or-
szaganak szolgalatara.

Az egyhaz aton van, folyvast valtozé korok, életstilusok,
izlések, gondolkozasi lehet6ségek, érzelmi milli6k orszagutjan.
Ezt Gjra meg Gjra megallapitjuk, de vajon radobbentiink-e mar
arra csak egyszer is, hogy az egyhdz és a keresztyén egyén
rendre téved akkor, ha bezarozik s még a kértigmat is skatu-
lyazva konzervalnd, de tévedne akkor is, ha minden értéket fel-
adva kitarulkozna a modernség kovetelménye el6tt, s kozben
veszni hagynd az igazi bevalt értékeket. A nyakig begombolko-
zas nem jelent értékérz6 konzervativizmust, mint ahogy a far-
merbdl kihtizott slampos ingviselet sem jelent modernséget, in-
kabb jelent mindkett6 feliiletes izléstelenséget. Egyik sem segiti
a kiildetés, a misszidi megbizatas betoltését, amely ma is igy
hangzik felénk: menjetek...hirdessétek az evangéliumot.(V.N.E.)

¢/ a teologiai - értékelés semmiképpen sem maradhat el,
addig bizonnyal nem, amig az egyhaznak van teolégiaja. Egyik
legfontosabb felismerés az kell legyen ezen a téren, hogy a ke-
resztyén egyhaz Krisztusnak kdszonheti 1étét, téle tehat soha,
semmilyen koriilmények kozott el nem szakadhat. Janos ev. 3.
rész 29. vers: ,Akié a menyasszony az a v6legény”. II. Korintus
11. rész 2: ,Mert Isten félt6 szeretetével féltelek titeket: mivel el-
jegyeztelek titeket egy férfitinak, hogy tiszta sztizként allitsalak
benneteket a Krisztus elé.” Ef.2,20: ,Mert rdépiiltetek az aposto-
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lok és a profétak alapjara, a sarokké pedig maga Krisztus Jé-
zus.” I. Kor 3,9; 1. Péter 2,6-7 stb.

A masik lényeges dolog, hogy " az egyhaz Istennek 1j, szo-
vetségi népe minden fajbol és nyelvbél elhivott Gsszegydjtott
nép.

Harmadjara az egyhaz olyan hely (és kozeg) ahol a tagok a
hit egységében vannak egyiitt, egy kozosséget alkotva és a Lé-
lek munkéja altal novekednek. Ez az egyhaz nem e vilagbdl va-
16 (Jn 17,14), de a vildgban él (Jn 17,15), a megvaltas evangéliu-
mat hirdeti és éli a szeretet kozosségében és hivja az embereket
Krisztus kovetésére. A nagy kérdés az, hogy milyen formaban
torténjen ez a mi korunkban? Erre a kérdésre valaszolni tesziink
most kisérletet.

Egy magas foku ,tarsadalmi komplexitds” kordban nyo-
mon kovetni a gyors valtozasokat nagyon igényes feladat. Szin-
kronban, netdn lépéselényben lenni, hogy a kor emberének, kii-
16nosen a fiatal nemzedéknek az egyhdz tdmaszt illetve fogo-
dzoékat tudjon biztositani, még nehezebb feladat. Abban bizto-
sak lehetiink, hogy az egyhaznak érdeke és szdndéka a megbiz-
hat6 és helyes tdjékozodas elémozditdsa, de a megval6sitas tt-
jan bizonyosan hatalmas akadélyokba titkozik. Ilyen akadély a
vallastalansag, az ideolégiai vallaspotlékok, a vészes méreteket
olt6 befolyasolhatésag, a tomegeket szinte kizarélag az anyagi
javak vilaga felé terel6, dtgondolt manipulaciék rendszere , a
minden ,,vallasi vonast nélkiil6z6 alkotmanyos berendezkedés,
kontinensiinkoén a szekularizmust elémozdit6 folyamatos egy-
héz ellenes szandék, az oktatési és nevelési rendszer vészes ha-
nyatldsa, a kozosségi élet alapsejtjének, a csaladi életnek, a
megnyomoritdsa, a bizonytalansdg és a kolcsonos bizalom
elsorvasztasa, a kildtastalansag, perspektiva nélkiiliség ilyeszt6
hianya, és kiilonosen az egyre nyomaszt6é kozony és mindezek-
nek az Osszeftiggése egymassal testi, lelki, erkolcsi egészséget
rombol6 kovetkezménye, ami elsé sorban az emberi énre 6ssz-
pontosité individualizalédas miatt végletes veszélybe sodorja
az emberi egyittélés lehet6ségét és formait.
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Tisztelt barataim, ma, az ilyen helyzetben, és kortilmények
kozott él6 embert kell megszoélitania Krisztus szolgdinak, az
egyhdz embereinek, akik rdadasul szembe taldljdk magukat a
nem keresztyén vallasok képvisel6ivel, akik nagy igyekezettel
tarsadalmi elismertségre torekszenek, és még nem széltunk a
szdzaval keletkez6 szektas mozgalmakrol. Természetes, hogy
az egyhazzal a keresztyén felekezetek intézményeivel szemben
4j és komoly elvéarasok fogalmazédnak meg. ,a hitbél fakad6
szabadsag - sohasem azonos a btinbe hajl6 szabadsaggal - ke-
resztyén koncepcidja segit megfelelni az elvarasoknak.”

Ebben egyetértiink Wolfgang Huberral, aki egy egész ta-
nulmanykotetet szant e fontos kérdés vizsgalatdnak. Szerinte a
hit témakorének az ismételt kozpontba éllitsa, els6dleges fel-
adat ma. A masodik 1épés - elvélaszthatatlan az els6t6l - a fele-
16sen gyakorolt szabadsag érvényesitése, at - és megélése, va-
gyis a szabadsag kultardjanak a kibontakoztatasa és érvényesi-
tése. Huber, a nagy tekintély(i szerz6 kommunikativ és koope-
rativ szabadsagrol értekezik, amelyben a szocialis vonds er6tel-
jesen benne foglaltatik, am - és ez rendkiviil fontos munkéjaban
egyértelmiivé teszi, hogy sem az etika a moral, sem a diakénia a
szocidlis tevékenység, sem semmi mas nem kerekedhet feliil az
egyhdz lényegi tevékenységén, és pedig az ige szolgalaton, az
egytttes konyorgésen, az Isten,dics6itésén a szentségben vald
részesedésen, és a vilagért vallalt kotelességen. Ertteljesen fi-
gyelmeztet arra, hogy az egyhdz hitelessége ott kezd6dik, hogy
komolyan veszi sajat feladatat.

Az egyhaz szolgaival kapcsolatban hangstlyozza megutju-
lasanak kiils6, emberi feltételeit is. Ezek a kovetkez6k:

Hivatas kozponttusag,

atlathatosag,

érthet6ség,

az egyhaz szervezet finanszirozhatésaga.

Térségiinkben fontos meghallani azt, amire annyiszor nem-
et mondtak és tiltottdk a hatalmaskodo6k, hogy ugyanis az egy-
haznak van egy sajatos politikai felel6ssége, amely az igazsa-
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gossagért, emberi jogokért, emberi méltésagért, a békéért és a
természet megovasaért torténd fellépésében konkretizalodik.
Végezetiil, ,az egyhaz felel6sséget hordoz azért, hogy a tarsa-
dalomban helyet kapjon és tovabb fejlédjon a segitségnyujtas
helyes multja.”

A felsorolt célkittizéseknek sziikségszertien meg kell jelen-
nitik az egyhazi munka és szolgalat minden tertiletén.

Eszmefuttatasomat egy, Jorg Zingt6l vett idézettel zarom:
,Ha azt akarjuk, hogy a keresztyén ma kimondja, amit mondani
tud, ha fel akarjuk mutatni az evangéliumot - és semmi mast -,
akkor ennek azaltal kell beigazolédnia, hogy felszabaditéan és
tehermentesitéen hat ebben a milliészoros belsé nyomoruasag-
ban. Jézus a szellem és a lélek megterheltjeihez szolt, a szenve-
d6khoz és a megtaposottakhoz, és amit evangéliumnak neve-
zett, az tobbek kozott ezeknek az embereknek a tehermentesité-
sét és felszabaditdsat eredményezte. Ami nem ad életet az nem
az O szava. Ami nem szabadit fel, nem az O mtive. Ami csak
gondolatokat eredményez, vigaszt azonban nem, lehet ezersze-
resen okos és mély értelm(, sohasem valik az 6 akaratdnak kife-
jez6désévé.” (Jorg Zing - Istennel élni )

~Istennek pedig van hatalma arra,

hogy minden kegyelmét kiarassza ratok,

hogy minden sziikségessel rendelkezzetek,

és boségetekbdl jusson miden jo cselekedetre.”
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AMIT ELVEGEZTUNK, S AMIT NEM
(0sszegez6 tajékoztatas, 1996-2008)

Dr. Erdélyi Géza

Sok fontos feladat elvégzése, stirget6 probléma megoldésa,
egyhazépitd és nemzeti kozosségiinket erdsité tervek megvalo-
sitdsa vart az egyhaz Gjonnan valasztott vezetésére 1996-ban és
az azt kovetd esztend6kben.

Az els6 és legfontosabb feladat egyhazunk, azaz a felvidé-
ki, hivatalos megnevezéssel a Szlovdkiai Reformatus Keresz-
tény Egyhéz 4j irdnyba terelése volt. Ezen megkeriilhetetlen, és
nyilvan hosszan tartd, a kozosségi élet minden tertiletére kihato
feladat megvalositasahoz a Lélek vezetésére, komoly aldozat-
kész és kitarté munkatarsakra volt sziikség. Ugyanakkor, azon-
nal szembe kellett nézniink tobb, addig ismeretlen probléma
rendezésével.

Els6 helyen a megjelentetett, in. {igynoklista okozta zavar
tisztazasat emlitem. Az 1993-ban a ,,Rude kravo” -ban (magy.
vOros tehén) kozzétett els6, még nem teljes lista 6ridsi port vert
fel az egész tarsadalomban, az élet szinte minden teriiletét
érintve. Azonnal tapasztaltuk, hogy nemcsak az érdeklédést
keltette fel hihetetlen mértékben, hanem felerdsitette az amugy
is mérgez6, az emberi kapcsolatokat mételyezd egymas iranti
nagyfokt bizalmatlansagot és gyanakvast. Ertheté médon ram
is nyomasztolag hatott az allandésult, ki nem mondott kérdés:
mi lehet a tényleges helyzet az egyhazban, konkrétan a frissen
valasztott egyhazi vezetésben, vagyis a munkatarsaimmal min-
den szinten, kezdve a gytilekezetekt6l, az egyhazmegyéken ke-
resztiil egészen a zsinati szervekig? Amint az kidertilt a kérdés
megalapozottnak bizonyult, de tisztdzasa el6tt a munkat el kel-
lett kezdentink.

El6szor munkatervet vagy munkaprogramot dolgoztunk ki
a teljes valasztési ciklusra (6 év), egy-egy kérdésben a cikluson
tali id6szakra is kitekintve. Programunkat alapos tajékozodés
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utdn Asszonyi Arpad fégondnokunkkal és Csoma Laszlo
puspokhelyettessel allitottuk ossze. Azt kovetSen a zsinati el-
nokség és a zsinati tandcs jovahagyasa utdn a kovetkezo stir-
gbsségi sorrendben jeloltiik meg a végzendé feladatokat:

1. a nagy lelkészhidny miel6bbi megsziintetése- ez tartds
feladat,

2. a hitélet felpezsditése, sok-sok személyes beszélgetés,
taldlkozas, konyorgés stb. altal,

3. akonfiskalt és dllamositott, ingatlan és ing6 gytilekezeti
tulajdon visszaszerzése- valdszintileg hosszan tarté folyamat,

4. a koztarsasag kettészakadasa kovetkeztében felmeriilt
lelkészképzés megoldasa, azaz sajat teoldgiank létesitése,

5. 4j alkotmany kidolgozasa,

6. egyhazkozi kapcsolataink boévitése és kiépitése minde-
nekel6tt a Magyar Reformatus Egyhazzal (MRE), Erdéllyel, a
tobbi elcsatolt tertileten létezd egyhazkertiletekkel, valamint
Nyugat-Eurépaban és a tengeren tali Magyar Reformatus Egy-
hazakkal.

Ezt a munkat eredményesen lehetett folytatni a két meguiji-
tott szervezetiinkben a Magyar Reformatus Vilagszovetségben
(MRV) és a Magyar Reformatus Egyhazak Tandcskozo-Egyete-
mes Zsinatdban (MRETZS).

7. egyhazi iskolak alapitasa,

8. diakoniai kozpont létesitése,

9. egyetemes egyhdzunk szerveinek tanacskozasi rendjét
sziikség szerint megvaltoztatni,

10. egyhazi tamogatasok és 6sztondijjak biztositasa,

11. tanulményi kozpontok létesitése és stipendiumok
megszerzése,

12. végiil, de nem utols6 sorban a gyermek és ifjusagi
missziénak az azonnali megszervezése és beinditasa.

Az 1989-es valtozasok utan egyhazunk vezetése megszer-

vezte a lévita és katekéta képzést. Személy szerint én az oktatasi
és nevelési szekcionak lettem a felel6se. Ez a képzés egy harom
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éves tanterv szerint folyt, azonban hamarosan bebizonyosodott,
hogy sziikséges lenne 4 évre, vagyis az akkor hasznélatos fo-
galmak szerint f6iskolai szintre emelni. A gyors valtozasok, el-
s6sorban a Csehszlovakia két dllamra szakadasa ezen a terviin-
kon is gyorsan moddositott. A cseh dllamvezetés ugyanis beje-
lentett, hogy a korabbi, korlatlan szdmu szlovékiai didkok fo-
gadasat 80 személyre minimalizalta. Ebb&l kovetkez6en egyha-
zunk egy esetleg két teologust kiildhetett volna Pragaba. Ez azt
jelentette volna, hogy néhany éven beliil az addiginal is kataszt-
rofélisabb lett volna egyhazunkban a lelkészhidny. Tobbek ko-
zo6tt ez inditotta el benntink a gondolatot egy 6nall6, sajat egy-
hazunk talajan létrehozand6 teologiai intézményt megszervez-
ni. Ez hala Istennek a Zsinati EInokség majd pedig a Zsinati Ta-
nacs jovahagyasa alapjan megtortént. Nagy lendiilettel beindult
a tanitas a Kélvin Janos nevét visel6 Teologiai Akadémidnkon.
Novendékekben, héla Istennek nem volt hiany. A kidolgozott
kovetelményrendszert igyekeztiink a nagy multa teolégiai fa-
kultasok szintjére emelni. Arra nem gondoltunk, hogy intézmé-
nyilinket komoly diszkriminacié éri. Ugyanis a Szlovakidban
torvényesen elismert egyhdzak mindegyike szamara egyetemi
szinten allamilag biztositott volt a lelkészképzés, kivéve a mi
egyhdzunkat. 10 éven at oktattunk, dgymond bérmentve, fize-
tés nélkiil. 10 éven at targyaltunk az egymadst kovetd illetékes
korményszervekkel és az egyetemek rektoratusaival, mig végre
elértiik teolégidnk akkreditaldsat. Amint az kés6bb kideriilt a
szlovékiai torvények értelmében elismert teoldgidnk lett a lét-
rehozand6 magyar egyetem magva, ugyanis akkreditélt fakul-
tds nélkiul nadlunk egyetemet alakitani nem lehet. Er6feszitése-
ink révén abban is sikeriilt megegyezni az illetékesekkel, hogy
az el6z6 10 év folyaman végzett hallgatéink is egyetemi diplo-
mat kapnak. Héalasak vagyunk az egyhdz Uranak azért, hogy
alig tobb mint egy évtizednyi id6 alatt sikertilt megoldani a
nagy lelkészhiany éget6 kérdését.

A lelkiek vonatkozasaban sziikségesnek tartom még ismer-
tetni, hogy az ezredfordulén mar megélénkiilt a gytilekezeti
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élet, egyhazi ifjasagi szervezetiinkkel a FIRESZ-el beindult a
gyermek és ifjasagi misszio, a nyéri és téli taboroztatas, létrejott
egyhdzunk diakoniai kozpontja Hanvan, két tanulmanyi koz-
pont az Ungi Egyhazmegyében, DeregnySben és a Pozsonyi
Egyhazmegyében, Jokan. Ez utobbinak a langlelkti, néhai Uwe
Martin Schmidt volt a mindenese, nagyvonala anyagi és lelki
tdmogat6i pedig németorszagi gytilekezetek és hivek voltak.
Altalaban elmondhaté, hogy liikteté6 mozgés jellemezte egyha-
zunk életét, kiillondsen, ha a szamos feldjitott templom, pardkia
és sok lelkészbeiktatasra gondolok, mind mind hiveink talalko-
zasat, lelki éptilését szolgaltak.

Megszilardultak, ill. béviltek a kiilkapcsolataink, jo és al-
dasos egytittmiikodés jellemezte a holland, német, svajci se-
gélyszervezetekkel val6 munkankat, és az amerikai, kanadai.
nyugat eurépai magyar reformatusokkal kiépiilt egyiittmiiko-
déstinket.

Az egyhazkozségekkel és egyhdzmegyékkel egytitt alapi-
tottunk hét alap, ill. kozépiskolat: Vajan, Rozsny6, Rimaszom-
bat, Léva, Martos, Alistél, Ersekkéty. A kiilkapcsolataink kozott
nem emlitettem meg a magyarorszagi és az erdélyi reformatus
egyhdzat, egyszertien azért nem, mert a Karpatmedencét nem
tartom kiilfoldnek. Mindkettével kittiné volt a kapcsolatunk,
bar nem mindenben zokkenémentes, (ldsd teolégidnk és teolo-
gus novendékeink fogadtatasat.). A Parciumi Egyhazkertilettel
pedig 2000-t8l testvér-egyhézkertileti kapcsolatot épitettiink ki,
amely ma mar a két teoldgiai intézetre is kiterjed.

A fent felsorolt munkaprogramunk talnyomo tobbségét Is-
ten segitségével teljesitettiik. Azok, amelyek idGszertisége va-
lasztasi ciklusok folott is érvényesek, természetesen folyamat-
ban vannak.

Ami az anyagi természet(i vagy egyhazi ingatlanok kérdé-
sét illeti, elmondhat6, hogy szdmos, szinte erénket meghaladé
nehézséggel kellett és kell mindmaig megkiizdeni, hektarok,
holdak és szdmok helyett most mindossze két adatot ismerte-
tek: a szantofoldeknek cca. 80-82%-at sikeriilt a gytilekezetek
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eloljardival egytittmiikodve visszaszerezniink. Az intravillanok,
erdok és a kiilonboz6 épiiletek - iskolak, tanité lakasok, gazda-
sagi éptiletek (szamuk 70-80 kozott van) mintegy 80%-at nem
sikertilt. Intézéstik tudomasom szerint folyamatban van.

Fétiszteleti tanarok, lelkésztarsaim, testvéreim végezetiil
szeretném mindnyé&junk szivére helyezni azt, amirél csak kevés
sz6 hangzik el: ne feledkezziink meg naponta konyorogni egy-
hazunkért, nemzettinkért, hiveink hit és erkolcsi életének tiszta-
sagaért, kolcsonos kapcsolataink er6sodéséért.

Az elért eredményekért, a kitartasért, az aldasért az Urnak
adjunk halat. Koszonom a ttirelmet.
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A SZLOVAKIAI REFORMATUS KERESZTYEN
EGYHAZ JELEN ES JOVOKEPE

Fazekas Laszlo

Osszefoglalas

Az el6adas megprobalja felvazolni azt, hogy az egyhaznak
milyen lépéseket kell megtennie és milyen intézkedéseket kell
foganatositani ahhoz, hogy a jovében megfelel6 moédon végez-
hesse szolgalatat ebben a vildgban. Ehhez sziikséges megvizs-
gélni a multat, egyhazunk keletkezésének koriilményeit, azokat
az id6szakokat, amelyek meghatdrozok voltak, hogy eljussunk
a jelenhez. A jelen id6szak megfelel6 elemzésével vilagosabba
valhat az, amit tenntink kell: a Szentiras igazsagara épiteni, mi-
nél miiveltebb, hitben jaro, széles latokorrel rendelkezé igehir-
detSket képezni, hitben jaré és az egyhazhoz htiséges gyiileke-
zeti tagokat szolgélatba allitani, és egy megfelel misszidi latas
a gyakorlatba attiltetni. Ez feltétlentil meghozza azokat a gyt-
molcsoket, amelyek sziikségesek az Isten kegyelme 4ltali el6re-
lépésre.

Abstract

The presentation will try to outline the steps has to be
taken and what kind of measures have to be provided to
adequately act and serve in this world. For this the past has to
be examined, thus the environment of development of our
church, those periods, which were determinative to get to our
present time. With adequate analysis of our present times we
can clarify what should we do: to build up on the truth of the
Bible; to train preachers as educated, as faithful and as open-
minded as we can; to put those church members for serving int
he congregation, who are faithful, and loyal to the church; and
also to put into practicality appropriate views on mission. This
most likely will bring friuts, which are necessary to make step
forward with the mercy of God.
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Bevezet6

Nagyon oriilok annak, hogy olyanok vagyunk itt most
egyttt, akik a sajat tertiletiinkon szembesiiliink a kisebbségi 1ét
problémadjaval. Ezért is j6 az, hogy a Szlovakiai Reformatus Ke-
resztyén Egyhaz és a Kiralyhdgo-melléki Reformatus Egyhaz-
kertilet testvéri viszonyban van egymadssal, ami lehet6séget ad a
még intenzivebb egymashoz kdzeledéshez. S most a Selye Janos
Egyetem és a Partiumi Keresztyén Egyetem szervezésében és
részvételével kertil sor erre a konferenciara, amelynek a jelents-
sége abban van, hogy kozosen vizsgdlodhatunk a vallasi és
egyhazi identitdsunk kérdésében.

Mivel el6addsomban a Szlovakiai Reformatus Keresztyén
Egyhaz jelenérdl és jovoképérdl kell szolnom, semmiképpen
sem tehetem ezt meg anélkiil, hogy roviden ne széljak egyha-
zunk multjarél. Teszem ezt anndl is inkabb, mivel egyrészt a je-
lent csak a mult ismerete altal lehet igazdn megérteni, masrészt
a mult 6roksége irdnyado a jovére nézve. Helyes jovoképet csak
akkor alkothatunk, ha megismerjiik azokat a folyamatokat,
amelyek a jelenhez vezettek, de mindemellett érzékeljiik az Is-
ten hatalmas tdvtervének a jelen kor torténelmén &tvonulo,
benniinket a szolgélat felel6sségével felruhazé igényét. Ezért el-
s6sorban azt kell tisztdzni, hogy kik vagyunk.

Egyhazunk keletkezése

A 19. szdzad végének viszonylag nyugodt koriilményei fe-
161 jov6 egyhaz atéli az I. Vildghaborat kovet6 trianoni dontést,
amely megtorpanast eredményez. De sem a Magyarorszagtol
valé elvalasztottsdg, sem a 20. szdzad elejének teoldgiai libera-
lizmusa kovetkeztében nem vesziti el kozosségtudatot hordozé
kiildetését, amely valahol mélyen az egyhaz lényegében gyoke-
rezik. Megmarad a népegyhazi jelleg, de felfrissiilést eredmé-
nyez a bartidnus teoldgia térhéditasa, amely ismét az Igét he-
lyezi a kozéppontba, figyelembe véve mindazt, amit a gyors
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tarsadalmi valtozasok, és az életrdl alkotott felfogas hozott ma-
gaval.

Sziikség is van erre, hisz a II. Vildghdbora utan ismét elko-
vetkezett egy olyan id6szak, amely nagyon megprébalt népet és
kozosségeket egyardnt. A hontalansag évei alatt, a lakossag-
csere és a deportalasok kiméletlen folyamataban is az egyhaz-
nak - bar latszolag teljesen a leveg6ben 16g a sorsa, és ki van
szolgéltatva - mégis a falu és a varosok kozosségei szdmara
Osszetartd szerepe van, hiszen még mindig képviseli azt a ren-
det, amely stabilitast, és bizonyos mértékig biztonsagot nyujtott
tagjainak.

De ezt kovetSen is, a szocializmus korszakdban igen
veszélyes kozegként volt nyilvantartva, amelyet megfigyeltek,
mozgasaban, szerepvéllaldasiban, feladata elldtasaban korla-
toztak. Mivel a misszi6 le volt éllitva, az egyhédz csak azokra az
alkalmakra szoritkozhatott, amelyek megszervezését kénytelen
volt az akkori 4llamhatalom megengedni. Ezek voltak a
templomszentelési {innepségek, lelkészbeiktatasok, de ide
sorolhatok azok a lelkészkonferencidk is, amelyek leginkabb a
szocialista tarsadalom kinélta béke jegyében voltak megtartva.

Az egyhédzhoz val6 tartozas ebben az id6szakban egyben a
fenndll6 tadrsadalmi rend negaldsat is jelentette. Reformatus
egyhdzunk ekkor hatvanyozottan &télte a kisebbségi sors
megprobaltatasait, hisz nemcsak tgy volt megkiilonboztetve,
mint egyhdz, hanem ugy is, mint ,magyar egyhaz”, annak
ellenére, hogy szlovak reforméatus gyiilekezeteink is voltak.

Mar ekkor is sziikség volt egy megfelel6 jovékép kiala-
kitdsara, amely arra irdnyult, hogy az egyhaz meg tanuljon
szolgalni és végezni a feladatat a sziik keretek kozott is.

Béar az allam latszélag biztositotta az egyhaz életét mar
csak azaltal is, hogy a 218/1949. szamu torvénnyel vallalta az
egyhézak finanszirozasat (ez alatt a lelkészek minimalis bérét és
a hozza kapcsolodé jarulékokat, valamint az egyhazi kozpontok
fenntartasanak koltségeit kell érteni), mégis el6segitette az év-
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szdzadok alatt kialakult hagyomanyok megsz{inését és a meg-
szokott struktirak széthullasat.

Bar ennek az idészaknak is meg vannak a gytimolcsei,
mégis a 20. szdzadnak ezek a valtozédsai traumaként hatottak
néptiinkre és a reformatussagra.

Az 1989-ben bekovetkezett tarsadalmi és politikai fordulat
szinte teljesen varatlanul érte egyhdzunkat. Nagyon tapoga-
tézva, de azért elindult egy ttkeresés, amely az elején f6ként a
régi, az idésebb generacioban még megmaradt emlékekre épiilt
(evangelizaci6é a régi moédszerekkel, az ifjisdg nevelése stb.).
Viszont a 90-es évek elején mér elég nagy szdmban voltak fiatal
szolgalattevok, hozzavéve ehhez azt, hogy elindult a lelkész-
képzés, amely magédval hozta a fiatalosabb gondolkodast,
féként, ami a gyermekekkel, fiatalokkal valé foglalkozast illeti.
S béar a lelkipasztorok szama novekedett és a megtiresedett
gyllekezetekbe szolgélattévSk kertiltek, mindenképpen érez-
het6 egy ,felhigulas”. Ennek oka egyrészt a felgyorsult szeku-
larizaciéban keresends, masrészt abban, hogy nem volt meg-
felel6en kialakitva egy sz(ir6, amely biztositotta volna azt, hogy
csak azok kertiljenek lelkészi palyéra, akiknél valéban meg van
a kiils6 és bels6 elhivas.

Mivel nekem most nem tisztem az, hogy arrdl széljak, ami
a fordulat utan elindult, arrél beszélek hat, ami jelenleg jellemzi
egyhdzunkat és meghatarozo a jovoét illetSen, akér pozitiv, akar
negativ médon.

Az egyhdzunk jelene

Guyiilekezeteink

A fordulat 6ta nagyon sok minden valtozott, de azért
altalanosan jellemz¢ gytilekezeteinkre egy megszokott vallasos-
sag, tehat az adott keretek kozott megszokott élet. Ezt fel-
bolygatta a rendszervaltassal bekovetkezett részbeni vagyon-
visszaadds, amely altal egyes gytilekezetek anyagilag teheto-
sebbekké lettek. Viszont a gytilekezetekbe beépiiltek azok,
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akiknek nem volt megfelel6 vallasi hattere és gyokeriik, mivel
nem kaptdk meg a megfelel§ vallasi nevelést, ezért a vilagbol
magukkal hozott beidegz6dések és a demokracia nyujtotta
lehet6ségekkel élve probéltak és probalnak a gytilekezetekben
is munkalkodni. Nem tortént meg a gyiilekezetek vezetéséhez
sziikséges tapasztalatok atmentése a kovetkezd generaciora,
mivel épp az a generéci6 képviseltette magat legkevésbé a gyii-
lekezetekben, amely azt 4t tudta volna venni és a késSbbiekben
tovabbadni. Ennek a generdcionak a hianya még mindig érez-
heté.

Ez elég sok fesziiltséget teremtett és teremt szinte minden
téren, de legkézzelfoghatobb médon talan a gytilekezetek
anyagi gazdalkodasaban és a misszids tevékenységben mutat-
kozik meg. Ugyanis csokkenni latszik az a kozos misszi6i
elhivatds, amely a kozosségi gondolkodédsban és egymaés ter-
heinek hordozdsiban mutatkozik meg (lasd az egyhéazfenn-
tartoi jarulék emelésének kérdését a gytilekezetekben, a nagy-
foku elégedetlenséget a kozalapi befizetéseknél stb.).

Gylilekezeti tagjaink megszoktak azt a valldsossagot,
amely kis pénzkiadédssal jar és elfelejtették azt - tisztelet a
kivételnek -, hogy milyen az ,igazi adomany”, amely nem
,ragadomany”.

Ezzel viszont szorosan Osszefiigg a gytilekezeti tagok
anyagi helyzete, amely nélkiil nehéz megérteni a kiilonféle vi-
szonyuldsokat. Mivel egyhdzunk Szlovékia déli részén tertil el,
tertiletileg szinte azonos a magyarok &ltal lakott vidékkel. A po-
litikai célkittizések gazdasagi és szocidlis téren is éreztetik hata-
sukat, aminek kovetkezményei gytilekezeteink életében is
megmutatkoznak. A fordulat 6ta vilagosan érezhet6 és lathato a
déli vidék gazdasagi ellehetetlenitésére, s ebbdl kifolyolag el-
szegényitésére iranyul6 torekvés. A déli kozati és vasuti halo-
zat nem fejlédik, aminek kovetkeztében elmaradt az az ipari fej-
16dés, amely munkahelyeket teremtett volna. Nagyon sok tize-
met északra koltoztettek, vagy pedig megsztintettek. A vidék
lakossaga foként mez6gazdasagbol élt régen is, viszont az Eu-
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ropai Unié politikdja miatt a kis- és kozépparasztok elszegé-
nyedtek. Képtelenek voltak versenyre kelni a magasabb fejlett-
ségen all6 kiilfoldiekkel, mivel tAmogatds vagy nem volt, vagy
nagyon alacsony volt. Ezért a munkanélkiiliség ezen a vidéken
a legmagasabb. Gomorben és keleten eléri még az 50-60%-ot is.

Jollehet lelkipasztoraink a fizetéstiket az allamtol kapjak, a
krizissel a helyzet nehezebb lett. A munkanélkiiliség miatt a jo-
tékonykodas (adakozas) csokkent, amelynek kovetkezménye
az, hogy vannak a gyiilekezetek, amelyek a parékiak koltségeit
nehezen tudjdk el6teremteni. Ebbdl kiilonféle konfliktusok
adddnak a lelkipédsztorok és a gytilekezetek kozott, vagy a gytui-
lekezetek és az egyhdz vezet6sége kozott. Minél tovabb, anndl
gyakrabban fordul el6, hogy a pardkia koltségeihez a lelkipasz-
tornak is hozz4 kell jarulnia, vagy egyenesen 6 maga fizeti azt.

Egyre nagyobb problémat jelent a falvak elnéptelenedése,
aminek kovetkeztében a gytilekezetek lassan megsziinnek.
Tobb helytitt a lakok nélkiil maradt hazakat cigany csalddok
foglaljék el, akiknek evangelizalasa nagy kihivds nemcsak a mi
egyhdzunk, de minden egyhaz szamara.

A negativ iranyvonalak mellett azonban mindenképpen
észre kell venniink a gytilekezetek igyekezetét a hivs élet gya-
korlasara, a helytéallasra és a tanulasra, amely feltételez egy haj-
landésagot a Jézus Krisztushoz tartozds megvallasara és a
Szentirason alapul6 keresztyén életvitel elfogadasara, gyakorla-
sara. Ennek mutatéi azok az alkalmak, amelyek a gyiilekezete-
ken beliil szervez6dnek és egyre tobb embert mozgatnak meg,
hoznak egyhazkozelbe.

Egyhdzmegyéink

Egyhazunkat eredetileg 7 egyhdzmegye alkotta, de 1993-
ban a szlovak egyhdzi képvisel6k kérésére a két vegyes ajku
egyhazmegyébdl 2 szlovak kommunikécios nyelvii egyhdzme-
gye lett kialakitva (Nagymihdlyi Egyhdzmegye, Ondava-Hor-
nadi Egyhazmegye). Igy az egyhazmegyék szama kilencre
novekedett. Meg kell dllapitanunk, hogy az egyhazmegyék elég
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kevés kapcsolatot tartanak fenn egymassal. Még hianyosabb ez
a magyar és a szlovak kommunikaciés nyelvli egyhdzmegyék
kozott. A magyar egyhdzmegyék vajmi keveset tudnak arrol,
hogy mi folyik a szlovdk egyhdzmegyékben és forditva, jollehet
mégis inkabba szlovdk egyhdzmegyékre jellemz6 az, mintha
egy kiilonallo életet élnének.

Eszrevehet6 az, hogy az utobbi idében az egyhdzmegyék
tobb dolgot és problémat mar sajat hatdskorben oldanak meg.
Viszont még mindig nagyon gyonge a tisztségbdl fakadé
tekintély megfelel6 gyakorlasanak készsége, amely oda vezet-
ne, hogy az a barati és hittestvéri, szolgatérsi viszonyt is feliil-
irnd, s igy a fegyelem gyakorldsa problémdak megoldasahoz, a j6
rend betartasdhoz vezethetne.

Egyhazépités és misszio szempontjabol az egyhdzmegyék-
ben fellendiilés tapasztalhat6. Szinte minden egyhazmegyében
vannak rendszeres alkalmak, amelyek megtartasra kertilnek.
Ezek kovetkezménye az, hogy az egyhazmegyén belil a
gytilekezetek kozelebb kertilnek egyméshoz. Viszont ami érvé-
nyes a gytiilekezeti szinten, tehdt a nagyobb mértékéi onmagunk
felé fordulés, az egyhdzmegye szintjén még érzékelhet6bb. Még
mindig kevés a kozos teherhordozésra valé hajland6sag, amely
megmutatkozik pl. az egyes gyiilekezetekben miikodé iskoldk
tdmogatasanak kérdésében, ha azok gytilekezeti alapitasaak.

Egyetemes Egyhdzunk

Egyhdzunk a Szentiras alapjan all és hitvalldsainak a IIL
Helvét Hitvallast és a Heidelbergi Katét ismeri el. Kétnyelvti
egyhdz vagyunk, ezért igazgatasi szerveinkben, mint a Zsinati
Elnokségben, a Zsinati Tandcsban és a Zsinatban megfelel6
aranyban, s6t némelyikben még a szdmarany folott is vannak
képviselve a szlovak testvérek. Uléseinket két nyelven tartjuk,
ami a gyakorlatban azt jelenti, hogy a magyar ajka képvisel6k
szlovakul is beszélnek, mig a szlovak ajktiak csak szlovak nyel-
ven. Az utébbi esztend6kben a nyelvi kérdést megprobaltuk
tolmacsolés segitségével megoldani.
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Egyhazunk tertiletén 211 anyaegyhazkozségben, 105 leany-
egyhazkozségben és 61 misszidi és szorvanygyiilekezetben 220
lelkipasztor és 4 lévita szolgdl (ebb&l 26 szlovak gyiileke-
zetekben). A lelkészek 39%-a 40 éven aluli és 41 %-a né.

Mivel a gyitilekezetek nagysdgban és szolgalati lehet6-
ségekben kiilonboznek, ezért nagy a kiilonbség a lelkipasztorok
leterheltsége, napi végzendé munkamennyisége kozott, ami a
bérezés terén egyéltalan nem, vagy csak nagyon ritkan jelenik
meg, ezért ez egyre nagyobb fesziiltséget kezd okozni. A zsinati
tandcs tilésein is gyakori téma az, hogy miként lehet egy mun-
kavégzési minimumot (munkakori leirds minimuma) Ossze-
allitani, ami azt eredményezhetné, hogy a kevés szolgélati
lehet6séggel rendelkezé gytilekezetek lelkipasztorait megbiz-
hatnank mas, egyhazmegyei vagy egyetemes egyhazi feladattal.

A lelkipasztorok gytilekezetek altali jutalmazdsa sem
igazan ellen6rizhets, hidba fogadott el a zsinat egy egységes
nyomtatvanyt a koltségvetés és zarszdmadds elkészitéséhez.
Mivel elég nagy a bizalmatlansidg az egyhdz vezetésével szem-
ben, s a gytilekezetek kevés hajlandésagot mutatnak arra, hogy
mindenrsl Gszintén szamot adjanak. Igy az egyhéaz vezets-
ségének a feladata nagyon nehéz, ha a finanszirozas kér-
déskorében akar lépni. Ezt a kérdést pedig napirenden kell
tartani, mivel a tarsadalmi és politikai hangulat arra iranyul,
hogy megvaltozzon az egyhaz finanszirozdsanak a rendszere.

Egyhazunk szempontjabol ez egy kétélti kard, mivel
egyrészt az allami tdmogatds barminemt csokkentése pilla-
natnyilag - emberileg nézve - megbénithatna egyhazunk
miikodését, madsrészt viszont tiszta vizet lehetne Onteni a
poharba a gytilekezetek anyagi és lelki kondici¢javal kapcso-
latban. Kideriilne, hogy valdjdban mely gyiilekezetek azok,
amelyek képesek lelkészi allast fenntartani.

Viszont hitbdl fakadé kotelességiink az igehirdetés és a
lelkigondozéi szolgalat végzése mindazok korében, akik azt
igénylik, ezért a zsinat kiadta az egyhazkozségek jogallasarol és
tarsuldsarol szol6 torvényt (4/2011), amely lehet6vé teszi azon
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egyhdzkozségek tarsulasat, amelyek egymaguk képtelenek a
lelkészi &llas fenntartasara, de egyben kényszerit6 hatassal van
azokra nézve, akik a dolog pénziigyi oldalat tekintve nem haj-
landok lelkipasztort valasztani.

Egyhdzunk mindenképpen biztositani szeretné a lelki-
pasztorok zokkenémentes gyiilekezeti szolgélatat, azért tiizte
napirendre a dijlevél kérdését, amely altal ossze lehet majd
egyeztetni a gytilekezet és megvélasztando, vagy mar megva-
lasztott lelkipdsztor egymassal szembeni igényét és elvarasait.

Ehhez kapcsolédik a mindségi lelkészi munka biztositasa a
gytilekezetekben, amelyet lelkipasztoraink tovabbképzésével
igyeksziink megtenni. Torvényeink értelmében a tovabb-
képzokon vald részvétel kotelezd, ennek ellenére addédnak
ebbdl mindig problémék, amelyek sok esetben egyenesen arra
mutatnak, hogy létezik egy fajta bebetonozédas a gytilekeze-
tekbe, amely azok leépiilését eredményezi. Erre mindenképpen
oda kell figyelniink, és ha kell, akkor fegyelmi Gtjan orvosolni.
Ezért is készit el6 a zsinat egy torvényereji szabalyrendeletet a
lelkipasztorok tovadbbképzésével kapcsolatban. Mindez hozza-
jarul az egyhdzunkban a missziéi munka jobb és szélesebb korti
végzéséhez.

Nincs viszont lehetSségiink kimondott missziéi &alldsok
létrehozasédra, mert ez is az anyagiak fliggvénye éppugy, mint
az intézményeink fenntartasa. Iskolaink, a Reformatus Gydjte-
mény, meglévo és épiils szeretetotthonunk tGjabb és Gjabb pénz-
forrasok felkutatdsat igénylik ahhoz, hogy zokkendmentesen
miikodhessenek. Diakéniai kozpontunk az, amelyik az allami
tdmogatasnak koszonhet6en zokkenémentesen miikodik.

Sz6lnom kell még arrdl a fesziiltségrél, amelyet zsinatunk
dontése nyoman keletkezett a Magyar Reformétus Egyhazhoz
val6 csatlakozas kapcsan. Nem mondom, hogy a magyar zsinati
képvisel6k részér6l nem tarsult ehhez egy érzelmi toltés, de
ugyanugy tarsult ehhez szlovak testvéreinknél egy érzelmekbdl
fakado ellenallas, amit nagyon konnyti meglovagolni és
kihasznélni egyhdzunkban a magyar-szlovak viszony negativ
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fényben torténd bemutatdsara. Azt viszont meg kell jegyezni,
hogy az egyhazaknak a hitelvek és a k6zos mult alapjan torténé
egységre jutdsat semmiképpen sem lehet negativ fényben
megjeleniteni, hanem tudatositani, hogy hatékonyabb szolgéla-
tunkhoz az egység és a kozosség elengedhetetlen.

Egyhazunk jovéképe

A teolégidban a gyors tarsadalmi valtozasok miatt az ez-
redfordulé nyitanyan paradigmavaltasroél beszéltek. Tény, hogy
nagyon nagy sziikség van arra, hogy az egyhaz atgondolja fel-
adatat ebben a vilagban, s a kor kihivasainak megfelel6en fel
legyen késziilve a szolgalatra.

Latnunk kell, hogy egy lelki, szellemi, és etikai vakuum
alakult ki, amely lehet6vé teszi a sokféle tanitds terjedését, és a
szektdk kialakulasat. Megindult egy folyamat: a vallasi piac ki-
alakuldsa. Ez er6sen kapcsolédik a globalizacié folyamatahoz,
amelynek célja és egyenes vonalt kovetkezménye az értékeket
hordozé kozosségek felbomlasa, az er6sodé individualizmus.
Ennek hatdsa érzédik mar a gyiilekezeteink életében. Teljes
mértékben érezhet6 egy értékrend-valtozds, ami arra késztet
mindenkit, hogy alakitson életszemléletén. Ez sokszor karos
kovetkezményekkel jar, tobbek kozott azzal is, hogy sokan a fi-
atalok koziil kiilfoldon keresik boldogulasukat, elhagyva azt a
kozosséget, amely addig megtartotta Sket.

A fentiek ismeretében szinte 6nkénteleniil felvetédik tobb
kérdés: Mit kell tenniink, hogy az egyhdz a jovében Jézus
Krisztus misszioi parancsdt teljesiteni tudja? Milyennek kell
lennie az egyhdznak, hogy a fiatal és id6s nemzedék szdmdra
egyardnt értékkozvetitd, sét , életkozvetité” legyen?

Folyamatban van egy jovékép kialakitasa, amelyhez hozza-
tartoznak azok a torvények, melyek maér életbe léptek és a
gytilekezetekben felpezsdult missziéi tevékenység. Fontos,
hogy korvonalazédjanak az egyhazszervezeti, finanszirozasi,
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istentisztelettel kapcsolatos, liturgiai és egyhazfegyelmi kérdé-
sekkel kapcsolatos megoldasok.

Nem hiszem, hogy sziikség lenne egy 1j teoldgiai alapvetés
megfogalmazdsara, hanem inkdbb arra, hogy a meglévét
megerdsitsitk és altala mi magunk is megerésodjink. Ez a
megerdsodésiink egy tudatos, egyhazias keresztyénséget kell,
hogy eredményezzen. Ujra fel kell fedezniink - el6szor nekiink,
magunknak - a Szentirds nagy igazsdgait, és hitvalldsaink
tisztasdgat. El6szor értékké kell vilnia szamunkra és mindenki
mas szdmdra az 6rok életnek és az a kegyelemi idének, amit
kaptunk a szolgalatunkra. Ertékké kell valnia a megszentelt
életnek, a szentek kozosségének, a kozosséghez vald tartozas-
nak, az Istenhez tartozasnak.

Ennek hirdetéséhez mindségi igehirdetékre, mindségi
munkdra van sziikség. Ez alatt azokat értem, akik rendelkeznek
a szolgalathoz sziikséges ajandékokkal és megtért, hivé életiiket
teljesen odaszanjak. Az egyhaz kormanyzo testiileteinek pedig
vennie kell a batorsagot ahhoz, hogy az alkalmatlanokat elta-
nacsoljak a szolgalatbol.

A mindségi szolgalathoz nemcsak mindségi lelkipaszto-
rokra van sziikség, hanem a lelkipdsztorok mellé az egyhaz
életében benne él6, hitben jdaro gyiilekezeti szolgdlattevdkre,
presbiterekre, gondnokokra. Ehhez mindenképpen folytatni kell
a lelkipasztorok rendszeres tovabbképzését és el kell inditani a
presbiterképzést.

A szolgalatot végz6 lelkipasztorok szamadra viszont biz-
tositani kell a megfeleld szintii lelkigondozdst.

A hittinkben valé megujulas magaval hozza az adakozds
novekedését, amely megteremti az egyhaz er6sebb anyagi
bazisat. Igy lehet6ség nyilik a torvény adta lehetségek kihasz-
néldsa mellett megfelelé anyagi hdttér biztositdsdra intéz-
ményeink szdmdra. E mellett sziikség van egy stratégiara,
amely lehet6vé teszi az egyhdz anyagi fiiggetlenedését az
allamtol.
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Ezzel szorosan Osszefligg a transzparens gazddlkodds,
amely elGsegiti a bizalom kialakulasdt az egyhdazi vezet6k
iranyaba.

Az egyhazvezetés terén megindult a tandcsosi rendszer
kialakitdsa, amit tovabb kell folytatni és meg kell keresni a
megfelel6 személyeket az egyes tanacsosi tisztségek betol-
téséhez.

Hasznos megvizsgalni azt is, hogy mely intézményeinkre
és mely épiileteinkre van sziikség. Amelyikkel nem birunk, azt
ugy kell értékesiteni, hogy lehet6ség legyen mas, hasznos
éptilet megmentésére.

A misszi6 terén a zsinatunk altal jovdhagyott misszidi
latdst kell dtiiltetni a gyakorlatba. Ez a misszi6i latas olyan
misszi6i aktivitas elinditasat reméli, amely minden teriileten az
evangélium hirdetésére Osszpontosit. Mindehhez meg kell
vizsgdalni, hogy az egyhdzban pillanatnyilag meglév6 struktiira
megfelel-e ahhoz, hogy az egyhdz megajulva, a kor kove-
telményeinek eleget tegyen és a felnovekvS generaciok elér-
het6k legyenek, és az egyhaz is elérhet6vé véljon mindenki
szamara.

Alapjaban véve ez egy hitben megharcolt emberi elgon-
dolas arrdl, hogy az egyhazunknak a jovében milyen 1épéseket
kell megtennie, hogy végezhesse szolgalatat. Az igaz jovéképet
azonban Isten maga éllitotta elénk azzal, hogy orokébe fogadott
minket Jézus Krisztus altal, aki azt igérte, hogy veliink van
minden napon a vildg végezetéig. Ez azt jelenti, hogy a mi
torténelmiinkben ott htizédik az Isten tidvterve, s 6 véghezviszi
azt, amit megigeért.

Viszont ez nem mentesit minket attol, hogy elgon-
dolkodjunk életiink és szolgélatunk feldl, s elkérjiik Istentdl a
bolcsességet, az er6t és a kitartast szolgdlatunkhoz, problé-
maink megoldasahoz. Legyen ezért hala Neki!
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ONAZONOSSAG ES KULDETESTUDAT
A PARTIUMI KERESZTENY EGYETEMEN

Flora Gabor!

EI6bb csindld azt, ami sziikséges,

utdina azt, ami lehetséges,

és mdris azt fogod csindlni, ami lehetetlen.
Assisi Szent Ferenc

Abstract

This paper is focusing on the case of Partium Christian
University, one of the two accredited private higher educational
insitutions set up for the needs of Hungarian minority
community in Romania. The basic aim is to discuss the ways in
which the institution fulfills the objectives enshrined in its
insitutional mission, and responds to the requirements of
Hungarian community members and of the larger social
environment within the region. As a young, recently accredited
institution, Partium Christian University assumed the well
defined ethno-cultural mission to contribute to the
reproduction of the Hungarian minority intellectual elite, and
aims to combine the opportunity offer for studying in native
language in a small-size community type educational
settlement with the financial and other advantages deriving
from its geographical proximity to the students” home localities.

Keywords:
minority higher education, systemic change, Hungarian
community, Romania, Partium Christian University, minority
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universities, university mission, university functions, national
identity, religious identity

Bevezet6

A roméniai magyarsdg szdmadara az anyanyelven torténd
oktatds és ezen beliil a magyar tannyelvl egyetem kiemelt fon-
tossagi kérdések. Az anyanyelvli oktatds a nemzeti identités
megdrzésének legfontosabb eszkoze, a magyar egyetem ennek
jelképértéki kulcsintézménye és érvényesiilési tere. Létfontos-
sagu szimbolikus funkcidik mellett a hatdron tdl m(ikod6é ma-
gyar nyelv( fels6oktatasi intézmények tehat egyben nagyon je-
lent6s instrumentdlis funkciokat toltenek be. Szélesebbé teszik a
hataron tali hallgatok szamadra elérhet6 oktatasi kindlatot, els-
segitve ezdltal, hogy fiataljaink ne kényszertiljenek tanulési céla
migracidra, amely sok esetben a hosszu tdvra tervezett elvan-
dorlas el6készitd lépése.

A kisebbségi magyar fels6oktatés irdnti erételjes tarsadalmi
igény jelentkezése és kovetkezetes ellehetetlenitése a roman
nemzetdllami politika altal nyomon kovetheté a kolozsvari
Ferencz J6zsef Tudomanyegyetem 1920-ban bekovetkezett erd-
szakos megsziintetésétdl kezdve, a rovid ideig szintén Kolozs-
varon miikod6 Bolyai Tudoméanyegyetem Babes Egyetemmel
1959-ben tortént kényszeregyesitéséig, valamint a magyar nyel-
vl egyetemi oktatds ezt kovetd fokozatos felszdmolasdig. In-
tézményhalozat hidnydban a magyar kisebbség részvétele a fel-
s6oktatasban és a tudomanyos életben lesztikiilt és messze alat-
ta maradt a tobbségi nemzet részvételének (Vincze 1997).

Ez a korlatozas maig haté negativ kovetkezményekkel jart
a romaniai magyar fels6oktatds és tudomény életére, lehet&sé-
geire. A romaniai magyar lakossag a fels6oktatasba val6 bejutas
tekintetében mindig is lépéshatranyban volt a tobbségi lakos-
sdghoz viszonyitva, s ez a jelenség a maganegyetemi hal6zat ki-
épitése utan néhany évvel is fenndllt (példaul a 2004/05 tanév-
ben, mig 10000 roman lakosra 300 fels6oktatdsban tanulé hall-
gato jutott, addig ugyanez az ardny a magyarok esetében csak
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207). A romaniai Nyilt Tarsadalom Alapitvany &ltal kezdemé-
nyezett Kozvélemény Barométer szerint a 25-29 éves korcso-
portban a felvétel idején (1994-2004) a romanok 15,7%-a, mig a
magyarok mindossze 5,3%-a rendelkezett diploméval (Kovacs
2008, 124).

Az 1989-es rendszervaltas utan keletkezett politikai lég-
korben a magyar nyelvii oktatas tigye Gjra el6térbe kertilt, els6-
sorban a magyar tannyelvi iskoldk visszaéllitasdnak és az onal-
16 magyar egyetem létrehozasanak, pontosabban a Bolyai Egye-
tem visszaallitdsanak kapcsan. Mind a mai napig nem sziiletett
azonban olyan megoldés, amely megfelelne a tobb mint masfél
milliés roméniai magyar kisebbség torekvéseinek. A rendszer-
valtozds utdn ugyan folyamatos volt a politikai és tarsadalmi
torekvés az 6nall6 magyar felsGoktatési és tudomanyos-kutat6i
intézményhdalézat megteremtésére, valamint helyreallitasara,
els6sorban a tradicionalis kolozsvéri kozponthoz kothetéen, de
ez, a roman politikai elit elutasité viszonyuldsa miatt, tobbnyire
csak az 4llami szektoron kiviil valésulhatott meg. Az ily médon
kialakult hianyt egy val6s és legitim tarsadalmi igény kielégité-
sében igyekszik potolni a romdaniai magyar maganegyetemi ha-
l16zat, amelynek szerves alkotérésze, teljes jogt tagja a Nagyva-
radon mtikodo Partiumi Keresztény Egyetem (PKE).

Tanulmanyunkban el6szor azokat a torténeti, politikai és
tarsadalmi mozgatorugoékat keressiik, amelyek az Egyetem szii-
letéséhez vezettek. Ezutan az el6dintézmény Sulyok Istvan Re-
formétus Féiskola (SIRF) és a PKE torténetéhez kotédés folya-
matokat vizsgaljuk, majd pedig azt, hogy ebb6l a modellb6l mi-
lyen sajatos funkciok kovetkeznek, ezek hogyan strukturalod-
nak. Azt is igyeksziink feltarni, hogy milyen igényeknek, elva-
rasoknak felelnek meg a PKE intézményi kiildetésnyilatkozata-
ban megfogalmazott elvek, és milyen konkrét valaszokat ad
ezekre az Egyetem.
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Az egyetemépités mérfoldkovei

A Partiumi Keresztény Egyetem a Sulyok Istvdn Reforma-
tus Foiskola szellemi és anyagi er6forrasaibol jott létre, ezért
amikor az intézmény torténetérdl beszéliink, sziikséges kitér-
niink az egyetemet megel6z6 szervezeti forma torténetére is. Az
intézmény alapité okiratdnak a Kiralyhagomelléki Reformatus
Egyhazkertlet Igazgatotanacsanak 1990. mdjus 19-én kelt
39/1990 szamu hatérozata tekinthets, mely kimondja a Féiskola
megalakuldsat és ideiglenes vezet6tandcsanak megszervez6dé-
sét. Névadodja, Sulyok Istvan, az 1921-ben létrejott Kiraly-
hagomelléki Egyhéazkeriilet els¢ piispoke, igy az Gj intézmény
nevében is tiikrozte hagyomany6rzé és identitasépits kildeté-
sét (Tolnay 2005, 21).

A SIRF sziiletése egy jogilag és politikailag cseppfolyds, bi-
zonytalan idészakban ment végbe, amely az Egyhaz szemléle-
tében egy ,kegyelmi id6szaknak” tekinthet6. A helyi k6zosség
részben megval6sithatta a korabban politikailag és ideologiai-
lag ellehetetlenitett aspiracitit. Az intézményalapitds egyértel-
miien a vallasi-nemzeti k6zosség identitdsanak és politikai to-
rekvéseinek a megfogalmazasa és magasrendi kifejez6dése. Az
a pillanat ez, amikor a kozosség, ,elhatarozza, hogy f6iskolat 1é-
tesit, amely megteremti az dntudatra ébredés szellemi hatterét,
és, allanddan Gjrateremtve 6nmagat is, ezt a folyamatot vissza-
fordithatatlanna teszi” (Mester 2002, p. 15). Az Gj intézmény az
els6 évtizedben (a ,h6skorszakban”) a sz6 szoros értelmében
folyamatos létharcot és legitimacioért folytatott kiizdelmet viv,
rendkiviil szerény anyagi kortulmények kozott mikodik,
ugyanakkor nagyon ertsen fiigg az alapité Egyhaztél, annak
lehet6ségeitdl (Belényi et al 2011, 154).

A Féiskolan el6bb egy levelezé (vallastandri), majd hama-
rosan hirom kettés szakosodést nyujté nappali képzés (refor-
matus valldstanar - szocidlis munkaés, reformatus vallastanar -
német nyelv és irodalom, reformatus valldstandr - jogtudo-
many) indult, kihaszndalva az akkori jogi keretet, amely a vallas-
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felekezeteknek lehet6vé tette bels¢ egyhazi szakemberképzési
igényeiknek megfelel6 képzési irdnyok létrehozasat. A Féiskola
roviddel a megalakulés utan allami engedélyekért folyamodott,
amelynek nyoman sikertilt elérni, hogy a kolozsvéri Protestans
Teologiai Intézet kihelyezett karaként miikodjon, kiegészitve
ezzel a Kolozsvaron szervezett lelkészképzést az oktatési, szo-
cidlis és jogaszi feladatok ellatasara alkalmas szakemberek (6t
éves) képzésével (Tolnay 2002, 373).

Az akkreditaciét el6ir6 kormanyrendelet (1993) életbe 1é-
pése nyoman a Féiskola a mar elinditott paros képzési progra-
mok szadmdara miikodési engedélyeket kért a roméan &allamtol,
amely a vallastanar-szocialis munkés és vallastandr-német
nyelv és irodalom szakokat némi huzavona utan el is fogadta, a
jogaszképzés elismerését viszont kategorikusan megtagadta. Mi
tobb, a tanligyminiszter az intézmény vezet6ivel folytatott tar-
gyalasai sordn a masik két szak elfogadasat is a jogi képzés
azonnali megsziintetésének feltételéhez kototte (Mester, 2002,
15). A vonatkoz6 torvényes rendelkezések ugyanis Romaniaban
kizarélag roman nyelvii jogi egyetemi képzést tettek volna lehe-
tove.

Egy hasonl6 célzata rendelet nyomén, amely a pedagogiai
egyetemi szakok miikodtetését allami monopdéliumma nyilvani-
totta, ugyanerre a sorsra jutott a Sulyok Istvan Reformatus F6-
iskola &ltal 1997-ben elinditott magyar nyelv(i egyetemi szintl
tanitoképzés is. Mindezek a magyar nyelvii egyetemi szakem-
berképzést korlatozé kényszerintézkedések komoly érvagast je-
lentettek az éppen csak kialakul6ban levé, folyamatos politikai
nyomadsnak kitett intézménynek. A miikodési engedélyek és ké-
s6bb az akkreditacio koriili konfliktusok ebben a kontextusban
egyértelmiien a nemzeti-vallasi kisebbségi kozosség torekvései-
rél is szoéltak, nemcsak az oktatéi-kutatdi és infrastrukturalis
hattér biztositasarol (Belényi et al 2011, 153).

Védekezésként az intézményalapitok az ,elére menekii-
lést” valasztottak, kovetkezd 1épésiik az 6nallo, teologiaval nem
parositott, de az egyhdzon beliili funkciékhoz kapcsol6doé egye-
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temi szakképzések (egyhazi menedzsment, egyhazzene) beve-
zetése volt. Az emlitett 0sszekapcsoldsra azért volt akkor sziik-
ség, mivel a vilagi szakok beinditasat a roman allami hatésagok
felé hivatalosan az Egyhazon beliili feladatok ellatasara felké-
szult vilagi szakemberek hidnyaval indokoltdk. Valdjdban
azonban a Féiskola céljai nem korlatozédtak az Egyhaz sajat
szakember-utanpétlasanak nevelésére, a teljes magyar szellemi
elit erdsitését tartottdk szem el6tt. A hallgatok felekezeti Ossze-
tétele (amely nagy vonalakban visszatiikrozte a magyar lakos-
sag egészének felekezeti szamaranyait) az ckumenikus nyitott-
sag érvényesitésén keresztiil szintén a nemzeti célok els6bbsé-
gét fejezte ki az intézmény kiildetési célrendszerén beliil. A ma-
gyar kozosség bels6 kommunikécidjaban egyébként koztudott
volt az a kifelé sem titkolt szandék, hogy a Foiskolat tavlatilag
magyar tannyelvli egyetemmé szeretnék fejleszteni (Tolnay,
2002, 373).

A valtozasok masik ereddje az intézmény-fenntartdsi ne-
hézségekbdl és az infrastrukturalis kortlményekbol adédott.
Az alapité Egyhaz gyiilekezetei egyre nehezebben tudtik fenn-
tartani a novekvo féiskolai kozosség miikodtetését. Az évrol év-
re b6viilo szakstruktira, oktatoi és hallgatoi bazis sziikségessé
tette volna a meglévé ingatlanok javitasat és a fejlesztések el-
kezdését, amihez mar nem a&lltak rendelkezésre forrasok. Lé-
nyegében a magyar allami egyetem ujrainditasdnak sikertelen
kisérletei és egy novekvé intézmény egyetemi aspiraciéi mellett
ez volt a fenntartd-valtas és az intézményi transzformacié egyik
legfontosabb mozgatérugodja (Belényi et al 2011, 154).

1998-ban az Anyaorszagban nemzeti kormany keriilt hata-
lomra, amely egyértelmtien kinyilvanitotta, hogy kész minden
szempontbdl tdmogatni az erdélyi és partiumi magyar egye-
temépitést, beleértve a sziikséges infrastruktira kialakitasat és
az egyetemfenntartds finanszirozasat is. Ugyanakkor az 1999.
jalius 1-jén megjelent romdniai Tantigyi Torvény vilagossa tette:
az 6ndllé allami magyar egyetem létrehozasara belathat6 idén
beltl nem lesz méd (Tolnay 2002, 377), igy az 1990-ben a
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Kiradlyhagémelléki Reformétus Egyhazkertilet altal alapitott Su-
lyok Istvan Reformatus Féiskola alapitvanyi egyetemként mii-
kodott tovabb.

1999. szeptember 20-4&n a Bihar Megyei Torvényszék
118/1999 szdmu jogerds végzésében jogi személlyé nyilvanitot-
ta a Pro Universitate Partium Alapitvanyt. 1999. oktéber elején
az alapité tagok Kozgyftilése kimondta a Partiumi Keresztény
Egyetem megalakulasat (Sztics 2002, 379). A Pro Universitate
Partium Alapitvany szorosan egytittmiikodik a Sapientia Ala-
pitvannyal, valamint a Sapientia - Erdélyi Magyar Tudomany-
egyetemmel a kozos erdélyi - partiumi magyar nyelvii egyete-
mi rendszer kiépitésében, amely a Magyar Koztarsasag Korma-
nyanak tdmogato politikai dontése nyoman jott létre.

A Partiumi Keresztény Egyetem elnevezés arra a politikai-
kulturalis térségi egységre utal, amely ma, a torténelmi kortil-
mények alakuldsa folytan, tobb allam hatdrdnak mentén fek-
szik. A megnevezés azonban a roméan koztudatboél csaknem tel-
jesen hidnyzik, bizonyos nacionalista korokben pedig éppen-
séggel értetlenséget kelt. A névvalasztas torténeti utaldsa
(,Partium”) tdmadasi pontta valt méar az engedélyeztetési fo-
lyamat soran, de az intézmény parlamenti akkreditaciés vitaja-
ban is. Az {igy nyilvanval6 kisebbségi vonatkozasainak politi-
kai-ideologiai toltetét az is fokozta, hogy az akkreditaciot kér6
egyetem alapitdja a magyar nemzeti kozosség legismertebb és
legnagyobb erkolcsi-politikai tékével rendelkezd, de ugyanak-
kor a roman elit és kozvélemény felé a nemzetiségi jogok mel-
letti radikalis kiallasa miatt leginkdbb exponélt, timadasoknak
kitett kiemelked6 vezets személyisége. T6kés Laszlo eurdpai
parlamenti képvisel6, az EP alelnoke (2010 - 2012) a Kiraly-
hagomelléki Reformatus Egyhazkertilet plispoke (1990-2009), a
PKE alapit6é elnoke kulcsszereplSje az egyetemépités folyama-
tanak.

Mindezek ismeretében aligha tekinthet6 meglepének, hogy
bar az els6 hdrom szakirdny (vallastandri, szocidlis munka, né-
met nyelv és irodalom) akkreditacidjara vonatkozoé javaslatot
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mar 2004-ben sikeriilt megszerezni, az intézményi akkreditacié
sokdig megrekedt a Roman Parlament oktatési szakbizottsaga-
ban. Végiil a Szenatus 2007. oktoberi hatarozatat megerdsitve,
2008. szeptember 30-an a Képviselhaz is torvényben mondta ki
az Egyetem létrehozasat. Ezaltal létrejott - kozel fél évszazados
megszakitas utdn - az erdélyi magyarsag els6, allamilag elis-
mert, 6nallé6 magyar fels6oktatasi intézménye, a Partiumi Ke-
resztény Egyetem.

Olyan régen ér6 elhatarozasok véltak ezzel valora, ame-
lyek fordulatot és részleges funkciévéltast hoztak az intézmény
életében:

1) Jogilag fuiggetlenedik a Protestdns Teol6giai Intézett6l.

2) Egyetemmé valik.

3) Fenntartasa fliggetlenedik az alapité Egyhaztdl, a finan-
szirozasi feladatot a magyar allam veszi at.

4) Az erdélyi magyar maganegyetemi halézat részévé va-
lik.

5) Az intézmény életét mindinkdbb az allami standardok
iranyitjak.

6) Heterogénebb oktatéi és hallgatoi kar jelenik meg.
(Belényi et al. 2011, 155)

A Sulyok Istvan Reformatus Féiskola (1990-2000) felekezeti
kotédést, de kovetkezetesen 6kumenikus nyitottsagot érvénye-
sit6, hivatalosan az Egyhaz vilagi szakemberek iranti igényét
kielégiteni hivatott felsGoktatasi intézmény, amely azonban a
gyakorlatban az egész magyar nemzeti kozosség szakember-
képzési igényét és esélyegyenléségét szolgalta. A Partiumi Ke-
resztény Egyetem e folyamat kiteljesedéseként a magyar torté-
nelmi egyhadzak kozos felel6sségvéllalasa révén alapitott, ke-
resztény értékrendre épiils, kozosségi jellegli, magyar oktatasi
nyelv(, regiondlis egyetemként hatdrozza meg magat. E kiilde-
tésében az Egyetem ,a kovetkezd elvek és szempontok megva-
l6sitasara torekszik: a keresztényi és egyetemes emberi értékek
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érvényesitése; nemzeti kozosségink identitdsdnak megoérzése
és fejlesztése; a Partium regionalis igényeit kielégit6 szakem-
berképzés és tovabbképzés biztositdsa; versenyképes, mindségi
oktatas és kutatas biztositasa; az egyetem atlathat6, kovetkeze-
tes mtikodtetése, a szakmaisag és akadémiai szellem értékeinek
érvényesitése; széleskorti intézményi kapcsolatok kiépitése, az
egyetemi autonémia torvény &ltal biztositott gyakorlata” (PKE
Kiildetésnyilatkozata). Az aldbbiakban e funkcidk jelentéstar-
talmat taglaljuk roviden.

Identitas6rzé funkciok

~A vegyes lakossagt hatdrmenti régioknak sajatos fels6ok-
tatasi-kulturalis igényei vannak, amelyek eltérnek a homogén
lakossagt térségekétdl, igy ezeken a teriileteken sajatos fels6ok-
tatasi intézményi modellek alakultak ki. Ezek a fels6oktatési in-
tézmények eltérnek az egynyelv(i, egy kultardju egyetemektsl
és fejlesztésiik, mtikodtetésiik, valamint beillesztésiik az adott
oktatasi rendszerbe kiilonleges szaktudéast és munkat igényel.”
(Kozma et al. 2003) A kisebbségi egyetemek &ltal felvallalt fel-
adatok kozott kiemelkedd, kozponti jelentéséggel bir a nemze-
ti/vallasi kisebbségi kozosség és identitds szolgalata, ami saja-
tos arculatot eredményez és egyben mindségi-identitasbeli
tobbletet is nyujt ezeknek a fels6oktatdsi intézményeknek. A
PKE esetében e funkcié gyakorlati érvényestilésének {6 dimen-
zioiként a kovetkezéket emlithetjiik:

» anyanyelvii oktatasi tér és lehet6ség biztositasa

» fels6oktatési esélyegyenléség a magyar kozosség tagjai
szamara, a hatranyos etnikai/szocialis hatterti hallgaték tamo-
gatasa és felzarkoztatasa

* az autoném nemzeti kozosségi egyetemi élet intézmé-
nyes kereteinek biztositdsa
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* a keresztény értékrend érvényesitése az egyetemi élet-
ben és ennek révén a vallasi-egyhazi értékek altal meghataro-
zott kozosségi nevelési tér kialakitasa

+ aregionalis identitas és kot6dés erdsitése

Az Egyetem képzési kindlata az alapitas ota eltelt immar
csaknem két és fél évtized alatt folyamatosan fejlédott, évrél-
évre 1j szakok jelentek meg, amellyel egyiitt b6viiltek a tanszé-
kek, atalakult az oktatdi testiilet és a hallgatéi csoportok Ossze-
tétele is (nagyrészt homogén, felekezeti elkotelezettségii valla-
sos didksagboél a vallasos elkotelezettség tekintetében heterogé-
nebb didksag lett), viszont tovdbbra is meghataroz6é maradt az
addigi hagyoméanyos intézményi és pedagégiai kultdara, amely
az intézmény megkiilonbozets jegyeit és mindségét a hit és tu-
das dsszekapcsoldsaban, a mordlis nevelésben és a kiskozosségi
légkorben latja (Belényi et al. 2011, 159). A keresztény értékrend
érvényesiilése az Egyetem mindennapjaiban fontos min&ségi és
identitasbeli tobbletet biztosit, ugyanakkor tudatos, céliranyos
kozosségépitést igényel. Az oktatds mindségére jotékony hatasa
van a kiskozosségi tér, a személyes tanar-diak kapcsolat lehetd-
sége. Lényeges azonban, hogy err6l a potencialis eljovendé hall-
gatoink is tudomast szerezzenek.

A nemzeti identitast szolgald funkcidk koziil mindenek-
el6tt az anyanyelven foly6 felsGoktatasi lehet6ség biztositasa-
nak fontossagat kell kiemelniink. Ebben a vonatkozasban de-
mogréfiai szempontbodl a régié etnikai megoszlasa is lényeges
tdmpontokat nyujt az elemz6 szamara. A 2002-es népszdmlélasi
adatok szerint Bihar megye lakossaganak tobb mint negyede
(2591%) magyar nemzetiségtinek vallja magat. Ez az arany
szambelileg jelent6s, ugyanakkor egyértelmt kisebbségi hely-
zetre utal. Ertelmezhetévé valik tehat azoknak a sziiléknek a
gondolkoddsmddja, akik szerint ,ésszertibb roman nyelven vé-
gezni a tanulmanyokat, hiszen igy konnyebben lehet érvénye-
stilni”. Nem feledkezhettink meg azonban arrél, hogy a magyar
kozosség jelentSs létszamu és sziil6foldjén erds kulturdlis-
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torténelmi gyokerekkel rendelkezik ahhoz, hogy anyanyelvi
oktatdsi intézményeket tartson fenn. Masrészt pedig, a magyar
nyelvii tanulds az egységesiil6 Eurépaban, ezen beliil a magyar-
romdan hatar-menti régiéban egyre inkabb elényként is jelentke-
zik a hallgatok szamara a késébbi érdekérvényesitési lehet6sé-
gek vonatkozéasaban.

A Bihar megyei végz6s kozépiskolas didkok korében vég-
zett felméréstink soran (Fléra et al. 2010, 163) a didkok 51%-a
kizarélag nyilatkozta azt, hogy magyar nyelven folytatna ta-
nulmanyait, 21,5% magyarul és romanul, 10,5%-a csak romanul.
Anyanyelvén a magyar didkok 55 szazaléka tanulna tovabb.
Egynegyediik agy értékeli, hogy az otthoni érvényestiléshez el-
engedhetetlen az adott szakmdk roman szakkifejezéseinek is-
merete, &m a roman nyelvet olyan formaban szeretnék elsajati-
tani, hogy az anyanyelviiket ne adjak fel. A kérdezettek 55,7%-a
emelte ki tehat fontossdg szempontjabol az anyanyelven foly6
képzés lehet6ségét. Ezek az adatok megerdsitik azt, hogy az
anyanyelvi oktatds iranti igény tovabbra is jelentds, a romaniai
magyar fels6oktatdsi rendszer konszolidacidjara, fejlesztésére
irdanyul6 torekvések erds kozosségi legitimacioval rendelkez-
nek.

A PKE fej6dési perspektivéi tekintetében mindez feltétle-
niil biztaté. Figyelemremélt6 ugyanakkor az is, hogy szamotte-
v6 azoknak a tanuldknak az ardnya, akik egyszerre akarnak
magyar és roman nyelv(i tanulmanyokat folytatni. Ennek hatte-
rében minden bizonnyal az a mindinkabb elterjed6 vélekedés
all, hogy a roman szaknyelv alapos ismerete, elsajatitdsa révén
konnyebb lesz majd a munkaerSpiacon valé elhelyezkedés. Ezt
az igényt az Egyetemnek is hatékonyan be kell épitenie képzési
kinalataba, anélkiil azonban, hogy ezzel barmilyen médon is
csorbulna az anyanyelvi oktatasi lehet6ség, hiszen ez adja meg
alapvetéen az intézmény legitimitasat a partiumi és erdélyi
magyar kozosség korében.
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Akadémiai funkciok

A Sulyok Istvan Reformatus Féiskola az intézményalapitds
els6 éveinek sanyaru kortilményei kozott elsésorban oktatasi-
szakemberképzési feladatainak ellatasdra koncentralt. Az in-
tézmény alig rendelkezett az egyetemi kovetelményeknek meg-
felel6 nagyvaradi lakohelyt tandri karral, a mindsitett oktatok
nagy része mas egyetemi kozpontokbdl ingazott. Az oktatas
mindségi hatterének, standardjainak biztositdsahoz nélkiilozhe-
tetlen kutatasi funkci6 ilyen kortilmények kozott tobbnyire csak
egyéni témakon vagy ,kutatoszigeteken”, kutatéi kiskozossé-
geken keresztiil érvényestilhetett. A megfelel6 szamu tudoma-
nyos és didaktikai fokozattal rendelkez6 oktat6i kar kialakitasa
egy fiatal kisebbségi intézmény esetében olyan idéigényes fel-
adat, amely véglegesen csak a palydjukat itt megkezdett Gj ok-
tatéi nemzedékek tagjainak , beérésével” oldodik meg.

Az egyetemépités éveiben az Egyetem humén erdforra-
sainak helyzete fokozatosan j6 iranyban valtozott. Feler6sodtek
a tudomanyos kutatasi aspirdciok, részben kiils6 (akkreditacios
kovetelményekbdl fakado) hatdsra, részben belsé ontorvényt
fejlédés eredményeként. E fejlédés legfontosabb jelei és hoza-
dékai a sajat nevelésti min6sitett oktatok szamanak novekedése,
a mesterképzés kialakitasa, a kutatds és minGségbiztositas in-
tézményestilése. A vildgi szakokat a féiskolai korszakban - a
mar ismertetett koriilmények miatt - tobbnyire vallastanari
szakokkal parositottdk, de a jogi keret valtozdsaval megjelent
egy erételjes igény arra, hogy ondlldéan induljanak, s ez 2000-t61
fokozatosan meg is valésult.

Az Egyetemnek anndl is inkabb magas mindségi mércét
kellett kitliznie és megvalésitania, mivel olyan kortilmények
kozott keriilt egyre élesebb versenyhelyzetbe, amikor a koztu-
datban (és a tanulok dontésére hatast gyakorl6 sziil6k, pedago-
gusok tudataban) az &llami egyetemek statusa a maganegyete-
mekhez viszonyitva nagyobb bizalmat ébreszt a diplomak és
munkaerd-piaci értéke, tekintélye irant. Az intézmények allami
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jellege egyfajta stabilitdstudatot, biztonsdgtudatot sugall, kol-
csonoz a képzés jogi statusa, s részben az oktatds varhaté miné-
sége tekintetében is.

Ezt tdmasztjdk ald a magyar kozépiskolas tanuldk korében
végzett, mar emlitett felmérésiink eredményei is, miszerint a
megkérdezett didkok 48,4%-a allami egyetemen tanulna, a
megkérdezettek 10,1%-a egyhazi jellegli vagy maganegyetemre
szeretne jarni, 16,6% szamara nem fontos az egyetem allami
vagy maganjellege, 25% még nem dontott. A megkérdezett dia-
kok 81,31%-a allami egyetemet vélasztana els¢ opcioként,
18,69%-a pedig maganegyetemet. Egyhazi vagy egyhazi jellegti
egyetemre a megkérdezettek 4,1%-a iratkozna be, az egyetem
egyhazi jellegét 3,2%-uk emelte ki mint lényeges valasztasi
szempontot. (Flora et al. 2010, 162)

Az intézmény teljes jogt egyetemi stdtusanak elismerése
megadta a PKE szamdra az allamvizsgaztatasi és diplomaki-
adasi jogot, s ezzel megnétt az Egyetem lehet&sége sajat kisebb-
ségi kiildetésének és céljainak felvallalasdra és megvalositasara
is. Az akkreditacié a romdniai fels6oktatas teljes jogti tagjava
tette az intézményt, amely a belfoldi és kiilfoldi kapcsolatépi-
tést, a Bologna-folyamatba valé tényleges bekapcsolédast, a
roman allami és nemzetkozi palydzatokon valo részvétel lehe-
téségének biztositasdval pedig az intézmény tovabbi fejlédését
segiti.

A torvény altali elismerés nyoman biztositani kellett és le-
hetett azokat a feltételeket, amelyek lehet6vé teszik, hogy a
Partiumi Keresztény Egyetem megfelelhessen a korszerti euro-
pai oktatas elvarasainak, bekapcsolddhasson a kiilénbdz6 nem-
zetkozi tudomanyos és oktatdsi programokba, a hallgatok és
oktatok eurdpai mobilitasi rendszerébe, 1ényegében, hogy mi-
néségi oktatast kindld, versenyképes, a nemzetkozi elvarasok-
nak megfelel6 fels6oktatasi intézménnyé valhasson. Az Egye-
tem jelenleg a 13 alapképzés mellett nyolc akkreditalt magiszte-
ri képzési szakirannyal is rendelkezik, s ezzel a tovabblépés le-
het6ségei is megnyiltak az intézmény el6tt. Amennyiben remé-
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nyeink szerint a kozeljov6ben sikertil erre a struktaréra a terve-
zett interdiszciplindris doktori iskolét is raépiteni, a képzések
teljes vertikumat el lehet majd érni helyben, és a tehetséggon-
dozas is magasabb min&ségi szinten valésulhat meg.

Regionalis tarsadalomépit6 funkciok

A Sulyok Istvan Reformatus Féiskola kezdettél szorosan
kotédott az alapité Egyhazhoz és leginkabb az egyhazi kapcso-
latrendszereken keresztiil valt részévé a sziikebb és tagabb ré-
gi6 szellemi életének. Azon tal, hogy mint oktatasi intézmény
helyet adott a kiilonb6z6 tudoményos rendezvényeknek, amo-
lyan nyitott kampuszként és a helyi nemzeti kozosség életében
kulturélis kozpontként miikodott, amely felkarolt és miikodtet-
ni segitett tobb a helyi kultiranak a szervezésével foglalkozo
szervezetet. Igy valt az intézmény mtivészeti, irodalmi, torté-
nelmi, zenei és irodalmi események szinhelyévé (Belényi et al
2011, 172).

Az egyhazi hatter(i kulturalis tér és kapcsolatok a tovabbi-
akban is fontosak maradtak, de a PKE fokozatosan mas teriile-
teken is nyitott a varos, a régi6, a Karpat-medence és Eurépa fe-
lé. Az akkreditdci6 megszerzését kovetSen ez a folyamat fel-
gyorsult. Evrél évre gyarapodott a szerzédéses partnerségek,
unidés projektek, euro-régios egyuttmiikodések, a nemzetkozi
programokba bekapcsol6dé hallgatok és oktatok szdma.

A hosszu tava gazdasagi és regiondlis fejl6dés megalapo-
zasa hatarozta meg a hatar-menti egyiittmtikodések keretében
megvaldsult kutatasi projektek alapcélkittizéseit is. Ezek soré-
ban kiilon figyelmet érdemel az Eurépai Unié Regiondlis Fej-
lesztési Alapjabol 2007-2013 kozott tamogatott Magyarorszag -
Roméania Hataron Atnyalé Egytittmtikodési Program, amely-
nek soran a PKE tizennégy eurdpai uniés palyazatra kapott ta-
mogatast, osszesen hozzavetSleg harom millié eurd értékben.

A fels6oktatasi intézményi regionalis egytittmiikodésekben
az elmult két évtizedben a legfontosabb partner a Debreceni
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Egyetem volt, de emellett szdmos mds anyaorszdgi, karpat-
medencei és eurdpai egyetemekkel is j6 egyuttmiikodések ala-
kultak ki. Ezek kozott a komaromi Selye Janos Egyetemmel az
utobbi években szédrba szokkend sokréti kapcsolatok varakoza-
saink szerint a kisebbségi sorskozosség testvéri kozelségében az
eddigieknél is jelentésebb, kiemelkedd szerepet fognak betolte-
ni.

A tudomanyos-kutatoéi tevékenység hataron ativel6 di-
menzidja hosszt multra tekint vissza, de sokaig inkabb csak az
utanpotlas-nevelésben (pl. PKE oktatok részvétele magyaror-
szagi doktori képzésekben) és egyéni kutatéi kapcsolatokon ke-
resztiil mikodott, ezek az egytittmiikodések ma méar konszoli-
dalt intézményesitett kapcsolatrendszerek révén fejlédnek to-
vabb. A kutatasok olyan regiondlis kérdéseket érintenek, mint
az identitds, munkaer6piac, az oktatasligy, a gazdasagi-
tarsadalmi fejlesztések, mig az alkalmazott kozgazdaséagi kuta-
tasokban els6sorban a turizmus (példaul hataron atnyulo, ko-
z0s turisztikai csomagok kidolgozasanak lehet6sége) és keres-
kedelem térségi kérdéseire koncentrdlnak (Belényi et al 2011,
171).

A regionalitas a hallgat6i meritésben is érzékelhet6, hiszen
a térség népessége szamara kindlunk helyben maradasi és tanu-
lasi lehet6séget. A Partiumi Keresztény Egyetem hallgatéinak
tobbsége helyi és térségi kozépiskolakbdl jelentkezik, és az
Egyetem elvégzése utan a régioban is marad. Kutatasi adataink
(Flora et al. 2010, 161-162) szerint a jelenlegi gazdasagi-
tarsadalmi helyzet, valamint a lakéhelyhez kozeli egyetemi ki-
nalat nagymértékii novekedése egyarant abba az irdnyba mutat,
hogy né a tanulok lakohelyén vagy ahhoz kozel miikodo felso-
oktatdsi intézmények vonzereje. A Bihar megyei kozépiskolas
valaszadok 42%-a lakohelyéhez kozeli, nagyvéradi egyetemet
valasztana (24,3% az allami Nagyvaradi Egyetemet, 17,7% a
Partiumi Keresztény Egyetemet, az el6bbit preferalok magas
aranya részben a PKE é&ltal nyujtottnal sokkal szélesebb pasz-
mat atfogd képzési kindlatanak kovetkezménye). A kozépisko-
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lasok 26%-a fontos szempontnak tartja a lakéhelyhez valé ko-
zelséget az egyetemvdalasztasban. Figyelemremélté ugyanakkor,
hogy a megkérdezettek kozel fele (49,6%) kizardlag belfoldon
folytatna tanulmanyait, belfoldon és kiilf6ldon is tanulna 16,6%,
kizarélag kulfoldon 6,3%.

A hatar-menti 6vezetben némileg meglep6nek is tekinthet6
a hazai egyetemek preferalasa, ami vélhetéen a munkaerd-piaci
meggondolasok, a hazai viszonyrendszerben val6é gyokerezett-
ség, az itthoni elhelyezkedési tdvlatok realista mérlegelésének
eredménye. A magyar nyelvli tanulas lehet6sége, a lakéhelyi
kozelséggel parositva tobblet-vonzerét jelent a PKE szamaéra. A
2008-ban megszerzett végleges akkreditaci6 2014-ben varhat6
hivatalos megerd&sitése feltételezhet6en tovabb erdsiti majd a
fels6oktatdsi tanintézmény irdnti bizalmat.

Zar6 gondolatok

A Partiumi Keresztény Egyetem a Kiralyhdgomelléki Re-
formatus Egyhazkertilet altal alapitott és ahhoz szorosan koto-
d6, okumenikus szellemiségti Sulyok Istvan Reformatus F&isko-
labol nétt ki, a magyar torténelmi egyhézak és a magyar nemze-
ti kormédny kozos egyetemalapité felel6sségvallaldsanak ko-
szonhetben, s e tény meghatarozé jelent6ségti volt és marad in-
tézményi identitasdnak alakulasaban.

A PKE anyanyelvl fels6oktatasi lehetSséget biztosit, a
partiumi fiatalok szdmaéra lakéhelytikhoz kozel, viszonylag ala-
csony koltségek mellett, otthonos, keresztény szellemiségti ta-
mogato/felzarkoztaté kozosségi nevelési kornyezetben. Mind-
ezekkel egytitt a képzési kindlat tudomadanyos szinvonaldra és
munkaeré-piaci orientédltsagara az eddigieknél is nagyobb fi-
gyelmet kell forditani, hiszen végeredményben a nemzeti-
vallasi kozosségiinkben és kozosségiinknek megtartott végzett
hallgatdk sikeres élettitja erdsiti meg az Egyetem szolgalatdnak
létjogosultsagat, mi tobb, nélkiilozhetetlenségét.

90



Hivatkozasok

BELENYI Emese - FLORA Gabor - HAUSMANN Alice -
SZOLAR Eva (2011) Onazonosség és megtjulas. In: Kozma T. -
Pataki Gy. (szerk.) Kisebbségi felsdoktatds és a Bologna-folyamat
Debrecen: Debreceni Egyetemi Kiad6, 149-178.

FLORA Gabor - GROSMANN Karoly - GYORBIRO And-
ras - SZEKEDI Levente (2010) Magyar kozépiskolasok tovabb-
tanulasi tervei a romdaniai Bihar megyében In: Csaszar M. Zsu-
zsa, Szalai Gébor (szerk.) Kdlvin - Magyarsig — Eurdpa Pécs:

IDResearch Kft./ Publikon, 159-164.

KOVACS Laszl6 (2008) Kisebbség és iskolazottsag. Tények,
adatok Pasztor Adél ,Oshonos kisebbség mint nem &nkéntes
kisebbség” cimii irasa kapcsan. Szocioldgiai Szemle 3. sz., 124~
132.

KOZMA Tamas - POLONYI Tiinde - REBAY Magdolna
(2003) Kisebbségi egyetemek. Magyar Felsooktatds, 4-5-6, 33-38.

MESTER Zsolt (2002) KoszontS. Partiumi Egyetemi Szemle,
1/2002, p.15

PARTIUMI KERESZTENY EGYETEM KULDETESNYI-
LATKOZATA
http:/ /www.partium.ro/hu/kuldetesnyilatkozat

Letoltve: 2014.05.24

SZUCS Istvan (2002) A Partiumi Keresztény Egyetem meg-
alakulasa és helye a romaniai magyar fels6oktatasban. Partiumi
Egyetemi Szemle 1/2002, 379-382

TOLNAY Istvan (2002) A Sulyok Istvan Reformatus Fois-
kola elmult tiz éve. Partiumi EQyetemi Szemle 1/2002, 373-378

91



TOLNAY Istvan (2005) A Sulyok-korszak In: SIRF-PKE Ju-
bileumi Evkonyv. Nagyvérad, 21-25.

VINCZE Gébor (1997). A romdniai magyar kisebbség okta-

tastigye 1944 és 1989 kozott.
Magyar Kisebbség, 3-4 sz. p. 375-403.

92



AZ IDENTITAS KERDESE EGYHAZUNKBAN
A RENDSZERVALTASTOL NAPJAINKIG

Mgr. Géresi Robert

Koriilbeliil 25 évrél kell szélnom. 25 év 20 percben. Nehéz
feladat.

,Ezért, ha valaki tisztdn akarja latni a sajat korat, nézze
messzirdl. Milyen tavolbol?

Nagyon egyszerti: tgy, hogy Cleopatra orrat mar ne tudja
kivenni.” (José Ortega y Gasset: A tomegek lazaddasa)

Torténések targyilagos felsoroldsa helyett megprobalok
egy objektiv irdnyba mutaté mégis szubjektiv attekintést adni.

1.

A kommunizmus bukésat kovetéen ugyanis a kozép-kelet-
eurdpai térségben nagyon felgyorsult a torténelem menete. A
tarsadalmi, politikai és gazdasagi atalakuldsok gyorsabbak,
mint az azt megel6z6 évtizedekben; mindez pedig hatalmas ki-
hivasokat jelentenek egyrészt az egyhdzak, masrészt a hatdron
tali magyar kozosségek szdmara.

Mindezek egydiittesen azt is jelentik, hogy atalakulnak az
egyéni identitdsszerkezetek - vallasi én nemzeti - egyarént, és
jelentésen kiszélesedik az egyes személyek egyéni életstratégiai
lehet6sége.

A bels6 eurdpai hatdrok légiesedésével ugyanis gyakorlati-
lag meggyengiil az egyes nemzetallamok korlatozé és egyénre
nehezed6 nyomasa, hiszen a lakhelyvéltoztatds mindenki sza-
mara adott elvi alternativa, amivel a valldsi és nemzeti stratégi-
aknak is szamolniuk kell. Migréci6 jelent6s volta: pl. 25 lelkes
perényi gytilekezetbe 7 tag koltozott be az elmalt 20 évben, 100
lelkes migléci és 200 lelkes szinai gytilekezetbsl Angliaba, Né-
metorszdgba, Csehorszagba, Magyarorszagra - nem csupan
Budapestre, hanem a szomszéd Hidasnémetibe - koltozott je-
lent6s szamu fiatal és fiatal csalad. A kassai magyar gytilekezet
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presbitereinek gyerekei talnyomoé tobbségben nem a Felvidéken
élnek.

Népszamlalasi adatok és néhany kutatds eredménye is azt
mutatja, hogy a felvidéki reformatus egyhdz -a demografiai
helyzet és az elvandorlas ellenére - nem zsugorodott végzetes
mértékben. A valldsossagra vonatkozo kutatdsok is azt mutat-
jak, hogy bér a szekularizacié nyomai itt vannak a tarsadalom-
ban, a vallasossag befolydsa széles rétegek szamara tovabbra is
meghatéarozo.

Onazonossagtudat szempontjabdl pedig azt lehet mon-
dani, hogy a népszadmlélasi adatokat figyelembe véve, hogy a
magyarrol szlovakra torténd identitasvaltas jelentésebb, mint az
elvallastalanodas. Ennek konkrét akar egyhazpolitikainak is
nevezhet6 kovetkezménye is van. A szlovak reformatusok szé-
mara a térnyerés az egyhdzon belul sokkal kisebb energiakat
kivan, mintha a misszi6 tényleges formajat gyakorolnak, mikor
is a nem hiv6, egyhazon kiviil él6 tomegeket probalnd meg
misszi6 altal megszolitani.

Meghatarozo kiilonbség érzékelhet6 a magyar és a szlovak
hivek identitastudatdnak az egyhaz dontéseire vonatkozé vé-
leményében. Tehat mind a 1995 aprilisdban megalakult Magyar
Reformatus Egyhazak Tanacskozé Zsinata mind a Magyar Re-
formétus Egyhédzba val6 belépésiink egyetértésre talal a magyar
hivek részér6l. A szlovdk reformatusok vezet6i és a hivek -
vagy azok egy csoportja - mindkét esetben az egyhédzzal valo
szembefordulds és az eskiiszegés hatarat is tullépve ellensége-
sen viszonyultak az integraciéhoz

Ennek a tudataban kell szemlélniink azokat az egyhazban
lezajl6 folyamatokat.

A felvidéki magyar reformétusok ttlnyomo tobbsége sza-
mara a Kéarpat-medencei magyar reformétus integracié elfoga-
dott és természetesnek tekinthet6 folyamat. A kommunista dik-
tattra idején, ahogy lehetett, olyan formaban tartottdk a kapcso-
latot a szétszakitott egyhédz tagjai. Az 1989 es véltozasok azon-
nal felszinre hoztdk az Osszetartozast. Lelkészek szervezték az
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els6 segélyszallitmanyokat Partium és Erdély irdnyaba. Gytile-
kezeti testvérkapcsolatok alakultak ki, melyek mai nap is élnek.

2.

A gytilekezetek nyelv és identitdsvaltasa a csaladokban
torténik meg. A magyar nyelv és identitdstudat csaladokban
torténé meggyengiilése nem pusztan szociologiai kérdés, ha-
nem hitvalldsi kérdés is. Itt van jelents deficitiink. A felvidéki
reformatus egyhdaz értelmisége el6tt all az a nagyon fontos fel-
adat, hogy a kisebbségi 1ét és az identitasvaltds nagyon komoly
és sulyos kihivasaira valaszt adjon. Ha szakmai kozegben folyik
is bizonyos munka ebben az irdnyban, az messze nem jelenti
azt, hogy a gytilekezeti terepen, a csaladok felé ez barmi moédon
eljutott volna.

Példéak: ,édesanya, mar 6 maga is vegyes hazassagban nétt
fel, konfirmacio6 el6készités, Nem latom okat, miért ne szlova-
kul késziilne a kislany, mikor szlovéak iskolaba jar”.

»Szlovak iskoldba jaré magyar gyerek sziilei odahaza szlo-
vakra véltanak, mert a tanité néni azt tanacsolta, ugyanis a gye-
rek szdmadra a szlovak nyelv nem tokéletes ismerete hatrany a
tanulasban.”

A gyiilekezetek nyelvvéltdsa a csalddok nyelvvaltasa altal
tobb generaci6 alatt torténik meg. De a gytilekezet, mint vallési
és liturgiai kozosség, utolsénak valt nyelvet. Néhany példa erre
keleti régiobol: Odahaza a csalddok mér csak szlovakul beszél-
nek, a kozségben mar semmi sem utal arra, hogy magyar ko-
z0sség él-élt ott, de az istentiszteletek nyelve sokak szdméra to-
vabbra is a magyar.

Lelkész személyének a fontossdga kiemelkeds. Amelyik
vegyes kozosségbe magyarul nem tudé vagy magyarul tudni
nem akar¢ lelkész kertilt, ott a magyar nyelv kihaldsa pillanatok
alatt lejatszodik.
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3.
~Lehetséges” szovetségeseink az identitds mego6rzése
tigyében:

Iskolahél6zat:

A korabban kommunista diktattra altal ideoldégiai szem-
pontbdl leuralt és az elmult 25 évben komoly véltozdsokon &t-
mend iskolahdlézat és a reformétus egyhaz kozotti kapcsolat-
ban nagy lehet6ségek rejlenek, és azt kell mondanunk, hogy
nem a gyiilekezetek és nem az egyhaz részérél van legtobb
esetben az elzarkézas, hanem az oktatastigy részérél. Minden-
esetre vannak pozitiv példak is szép szammal. A reformatus
pedagégusokat stratégia mentén kellene 6sszefognunk.

Politikum:

Az egyhdzunk teljes mértékben kimaradt abb6l a rendszer-
atalakitasi folyamatbol, amely végiil is a politikai, gazdasagi,
pénziigyi és tarsadalmi hatalom ujraelosztdsahoz vezetett. A
rendszervéltas idején az egyhdz szerepe a politikai szintéren
részben felértékel6dott. Ennek tobb oka is van, amire nem tu-
dunk itt kitérni. Viszont a reformétus egyhdz a tarsadalomban
betoltott szerepéhez viszonyitva a politikai szintéren folyama-
tosan alulreprezentalt. A tarsadalmi élet szerepl6i nem érzéke-
lik az egyhézzal val6 szorosabb egyiittmtikodésben rejlé lehet6-
ségeket. Ezen a helyzeten valtoztatni kell.

Gazdasagi élet:

Az egyhaz jelenléte marginalis, szinte egyaltaldn nem ér-
zékelhet6. Nincsenek egyhdaz-kozeli vallalkozasok, sem helyi
szinten, sem regiondlis szinten.

Torténelmi egyhazak:

Az evangélikus egyhaz hitvallasabol és jellegébdl, tarsada-
lomban betoltott helyzete és szerepébdl fakaddan, az dllammal
torténd targyalasok szempontjabdl a reformatus egyhdzhoz ko-
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zel alloénak tekinthetjiik. Viszont nincs ez igy nemzetstratégia
szempontbol. Az evangélikus egyhdz az elmualt évtizedekben
tudatosan elsorvasztotta a magyar evangélikus kozosségeket és
nemzetstratégiai szempontbodl egyenesen ellenérdekelt a refor-
matus egyhazzal szemben.

A rémai katolikus egyhdz is szovetségese lehetne a refor-
matus egyhdznak. A magyar katolikus hivek szdma kortilbeliil
négyszerese a magyar reformétus hivek szdménak. Sok katoli-
kus gytilekezet és pap a magyar identitds meg&rzésének hive. A
magyar cserkészmozgalom tobbségében katolikus, és itt latha-
tunk egy bizonyos szabadabb mozgésteret a magyar nyelvl
szolgalat iranyédba. Viszont a szlovékiai romai katolikus egyhaz
a maga szervezettségében és céljaiban is a szlovdk nemzeti stra-
tégia megvalositdsanak egyik eszkoze. Fdjdalmas ezt kimonda-
ni, és bantoé is azon magyar katolikusok szdmadra, akik imad-
koznak a magyar f6pasztorért, de a tisztanlatashoz elengedhe-
tetlentil sziikséges ennek megallapitasa.

4.

A legfontosabb feladat a reformatus egyhazban a helyi
gytlekezeti kozosségek megtartdsa és megerdsitése. Lelkipasz-
torok keriiltek olyan gyiilekezetekbe is, ahol évtizedeken ke-
resztiil nem volt helyben laké lelkész. Ennek a nemzeti identités
megdrzésében is jelentds szerepe van. A liturgiai magyar nyelv
tobb gyiilekezetben mér az utolsé intézményesitett magyar
nyelv.
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A VIGASZTALAS IGEJE!

Barth nagyvaradi ajandékai: prédikaciéja Jn.14,1 alapjan,
tanitasa a kegyelmi kivalasztasrol és itélete a bolsevizmusrol
meg fasizmusroél 1936-ban!

Herman M. Janos

El6adasunk célja Barth 1936-os nagyvéradi prédikécidjanak
és egy interjinak az ismertetése, amelyekben életiink egyetlen
vigasztaldsat hirdette, illetve hatarozott itéletet mondott a bol-
sevizmusrdl meg a fasizmusrol.2 Isten kegyelmi kivalasztasarol
is értekezett az egybegytiltekkel és valdszintileg ennek kapcsan
kozoltek egy részletet az ezzel kapcsolatos tanitasbol a helyi re-
formatus hetilapban.

A vilaghires professzor Janos 14,1 textusanak alapjan irott
nagyvéradi prédikacidja a magyar teoldgiai irodalomban alig-alig
ismert, jollehet létezik egy korabeli 6sszefoglal6ja és késébb pon-
tos forditasat is publikéltdk a német szoveg alapjan. Barth nagyva-
radi latogatasdnak ismertetése mellett (az id6pont 1936 okt.7-8

1Ezzel a tanulmannyal Dr. Biré6 Moézes emlékének (Kolozsvar-hidelvi lelki-
pasztor, sziil. Miklésfalva, 1902 szept. 12 - megh. 1971 jul. 21-én) adézunk. Bi-
r6 Mozes gytilekezetszervez6 és épit6 lelkész, az Gjreformatori teolégia képvi-
sel6je, aki Genfben és Ziirichben is tanulmanyokat folytatott, Barth kolozsvéari
latogatasa alkalmaval elkisérte 6t a Reformétus Kérhaz megtekintésére. Az
1951-es esztendSben az orvosi diplomat is megszerezte. Légatusként szolgal-
tam mellette, megajandékozott egy hozza két6do kiadvany példanyéval: Dr.
Brunner Emil, A mi hitink. Forditotta Bir6 Moézes lelkipasztor. Ut6szot irt
hozza dr. Ravasz Laszl6 piispok. A forditast dr. Thaly Lorant igazgato-
f6orvos nézte at. Zsoltaroskerti Fiizetek Kollégiuma, Kolozsvar, 1935. - Lasd
még: Tulogdi Jozsef, Egy igaz ember emlékezete. Dr. Biré Moézes lelkipésztor,
orvos élete és munkasséga. Kolozsvar, 2011.

2 Tanulmanyunk torzsanyaganak korabbi kozlését lasd Herman M. Janos:
Barth nagyvéradi prédikacidja és itélete a bolsevizmusrél meg fasizmusrol
1936-ban. In: Teoldgiai Forum” A Selye Janos Egyetem Reformétus Teolégiai
Kara és a Calvin J. Teolégiai Akadémia Tudomanyos Folydirata, VIIL. évf., 2-
2013, p. 17-59.
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napjaira esett) az egyik célunk az emlitett prédikacié ajrakozlése a
konferencia el6adéasait tartalmazé kotetben. Egy korabeli nagyva-
radi napilapban kozolt rovid Barth-interja felfedezése pedig egye-
nesen visszajelzés, hogy érdemes torténelmi utazasra kelni az 6ko-
ri hitvall6 egyhazatydk nyomdokain. Barth akkori profétai latasat
tiikrozi ez az orvossag hatasahoz hasonlithat6 kis iras: a bolseviz-
musnak és a fasizmusnak vissza kell vonulnia a keresztyén hit
eldl. A torténelmi tapasztalatok nyomén igy gondolunk itt és most
a Karpataljai Magyar Reformétus Egyhaz helyzetére. Ennek a 78
év multan is aktudlis beszélgetésnek sehol sincs nyoma a Barth
bibliogréfidkban és a Vasady Béla forditasdban megjelent, az Isten
kegyelmi kivélasztasarol szolo Barth el6adés részletének nagyva-
radi kozlését sem jegyzik.

Az 1936-0s nagyvaradi fogadtatas lebonyolitoi szinte va-
lamennyien Barth tisztel6i, egyesek a volt tanitvanyai, illetve
azoknak baratai és csaladi kore, akiknek a szambavétele kiiloén
tanulmanyt érdemelne.?

Mit tudtak és tudhattak Barthrél a Partiumban?

Az egyhazi sajtoban, pontosabban a nagyvaradi ,Refor-
matus Hiradd” szdmaiban talldézva, ismételt adasban tovabbit-
juk az 1935-06s vészjelzést Barthnak a bonni theolégiai tanszék-
r6l valo eltavolitasarol.+

Barth Kéroly esete a németorszégi szomort egyhazi hely-
zet Gjabb eseménye. A dialektikai theoldgia vezérét, a bonni
egyetem tanarat alldsabol elbocsatottak, mert a Hitler irdnti ta-
nari hiiségeskiije szovegében a Hitlernek vald teljes engedel-
mességet fogadd mondathoz, e kis szoveget kivanta flizni:
,amennyiben az Istennek valé engedelmesség megengedi”. E
feltételt nem fogadtédk el, hanem kozolték elbocsatasat.

3 A partiumi Barth-tanitvanyok névsoranak teljessége nélkiil 1dsd Herman M.
Janos: Sass Kalmanrodl és a peregrinusainkat patronalé Welti csalad kapcso-
latarol. In: , Teolégiai Férum”, 1-2014 szam, VIII. évf

4 A cikk irdja nincs feltiintetve, a cikk az , Innen-onnan” rovatban jelent meg.
Lasd ,Reformatus Hirad6”, XV. évf., 1935-7.sz., febr.16., p.4
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Helyesen jegyzi meg az egyik svajci lap: ,hogy itt az torténik,
ami egykor a romai csdszarsagban, az Istennek val6 engedel-
messég folé helyezik a Fiihrernek val6é engedelmességet. Ezért ez
az eset nem Barthra, hanem Fiihrerre nézve veszélyes.” Az ame-
rikai egyhazak szovetségének eurdpai titkdra megbizatassal meg-
jelent a berlini kiiltigy- és kultuszminisztériumokban s kozolte,
hogy a Németorszaggal val6 szellemi kapcsolatukra sulyos kovet-
kezményei lesznek Barth professzor elbocsatasanak.

Barthot mar 1934-ben, a Barmeni Teolégiai Nyilatkozatot
kovetSen (1934. maj. 31.) veszélyes idegennek nyilvanitottak.
Az altala képviselt teoldgiai iranyzat ekkora mar vilagszerte el-
terjedt. A Kolozsvari Reformétus Teoldgia tandarai, féként
Tavaszy Sandor munkéssaga altal, 1924-t6] bontottak zaszl6t a
barthi teologia mellett.5

Barth nagyvdradi fogadtatdsdrol
Karl Barth® hetvennyolc évvel ezel6tt,” 1936 okt. 7-én érke-
zett Nagyvaradra, ahol a Kirdlyhagémelléki Reformatus Egy-

5Hermédn M. Janos: Barth tanitdsa késén érkezett Erdélybe? In: Kulturlis
alteritds és idenritds az id6ben. Speculum Historiae Debreceniense 16. Soro-
zatszerkeszt6 Papp Klara. Debrecen, 2013, p.220

6 Karl Barth (1886-1968) a Rémai leveléhez irott kommentarjaval (1919) indi-
totta el a dialektikus teologiat. O a XX. szdzad legnagyobb hatdst reformatus
teolégusa. Bir6 Mozes és a lutheranus Jarosi Andor voltak azok, akik 1921-
ben, marburgi tanulményi Gtjuk sordn megvasaroltak a Romerbrief példanyat
és azt Kolozsvarra kiildték a fiatal teolégiai professzoroknak. Lasd Deak
Odoén: Emlékem Barth kolozsvéari latogatasarol. In ,Reformatus Szemle”,
1986/4, 384.old.

7 Err6l az eseményrdl a 75. évfordulé kapcsan, tehat 2011-ben Nagyvéradon
nem tortént megemlékezés, az egyhazkozségi és az egyhazkertileti levéltarban
eddig semmilyen nyomat nem taldltuk ennek a latogatasnak, kivéve a korabe-
li irott sajté hiraddsat. Az ajsagcikkek, illetve a nagyvaradi igehirdetés
németorszgi megjelenésének a felkutatdsdért koszonetet mondunk e helyen
Kupan Arpad, Horvath Istvan és Téglasy Sandor atyankfiainak. Jelezziik,
hogy Herman Mostert Daniel és Astrid Krause forditotta németre a Barth in-
terjat, nékik is e helyen mondok koszonetet. Az 1936-os Barth szévegek beira-
sat Pap Judithnak és Petrikoé Ildikonak koszonjiik szeretettel.
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hazkeriilet vezet6i és hivei testvéri szeretettel fogadtak. Jollehet
ennek az eseménynek a jelentésége a roman nacionalkommu-
nizmus idején elkendéztetett, ma pedig kiesett az emlékezet-
b6Le mégis van id6szerli eurdpai nyoma: 2010-ben a Németor-
szagi Reformatus Szovetség a Jan.14,1-et véalasztotta évi vezér-
igéjének, és tobbek kozott Barthnak a Nagyvaradon elhangzott
igehirdetésébdl is kozoltek idézetet a textus meghirdetése al-
kalmaval.?

A jeles egyhazi és teoldgiai-kapcsolattorténeti eseményrol
hajdanan igy tudositott az egyik nagyvaradi Gjsag: ,Nagynevi
vendége érkezett tegnap Oradeara a vilag protestansainak
Barth Karoly bazeli theol6giai tanar személyében. Barth Karoly
a vilaghéaboru kitorése el6tt egy kis svéjci faluban volt lelkész, s
a protestdnsokra a paratlan befolyassal kihat6 munkassagat a
habora kitorésekor az a csalédas inditotta el benne, hogy sem a
szocializmus, sem az egyhaz semmit sem tesz az embertelen vé-
rengzés megakadalyozasara, hanem az egyik meghajol a nyers
erd el6tt, a masik pedig megaldja a fegyvereket. Sok évi maga-
bavonulds és toprengés utan, 1919-ben megirja ,Romerbrief”
cimd, hallatlan sikerti konyvét, melyben szenvedélyes kritika-
val fordul a theoldgia és az egyhaz ellen, mely szerinte csak itt a
foldon kivan nagyokat alkotni, de alapjaban véve beteg és egyik
betegagybol a mésikba fekszik.

Barth Romerbriefje, valamint mas harcos megnyilvanulésai
inditjak 1921-ben a német kultuszkorményt arra, hogy meghiv-
jak a gottingeni egyetem theolégiai tanszékére . A svdjci szar-

8 Annak ellenére, hogy dr. Molnar Janos egyhaztorténész kiemelten hivta fel
erre a figyelmet az 1936-o0s év jeles eseményei kozepette. Lasd Molnér Janos:
A Kiralyhdgomelléki Reformatus Egyhazkertilet torténete 1920-1942. Nagyva-
rad, 1999, 173. old.

9 Karl Barth zu Johannes 14,1: ,Ach, nicht wahr, wie armselig stehen wir
immer noch da gegentiber diesem Wort! Wie wenig wissen wir immer noch
damit anzufangen! So wollen wir es uns denn gerade in dieser Armseligkeit
gesagt sein lassen, damit es etwas mit uns anfange: Euer Herz erschrecke
nicht!” - aus einer Predigt am 7. Oktober 1936, Reformierte Stadtkirche
Grofiwardein, Oradea.
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mazasu fiatal professzor ezt kovetSen tanit Németorszagban,
Miinsterben, Marburgban, Bonnban, mig végiil a német kor-
many biintet6 eljards meginditasa mellett 1934 decemberében
elbocsétja egyetemi tanari allasabol, mert tanorait nem hajlandé
politikai koszontéssel kezdeni. Azota Barth a bazeli egyetem
hittudora. Strtin jarja kiilonosen délkeleti Eurdpét. Jelenleg
Ardealban, Clujon tartott igen nagyhatasu el6adasokat, me-
lyekre jellemz6, hogy a cluji theol6gia emlékfat tiltetett el tiszte-
letére.

Barth Karoly, a bazeli reformatus teoldgia vilaghirt tanara,
kétnapos cluji tartézkodasarol, ahol sorozatos eléadasokat tar-
tott a reformatus papsag és a vilagi intelligencia szdmaéra, szer-
dan délben érkezett meg az oradeai vastti dllomasra titkarngjé-
vel és egyik kisér6jével. A kivalo professzort az allomason
Csernak Béla lelkész, kertileti f6jegyz6vel az élén, az egyhazke-
riilet nagyobbszamu tisztel6 csoportja fogadta. Barth Karoly
frissen, mosolyogva széllt ki a vastti kocsibdl és kedvesen kezet
fogott a megjelentekkel, majd a Park-széllodaban 1évé6 lakoszté-
lyaba hajtattatott.

Délben fél kett6kor a Kék Macska kiilon termében kozos
ebédre gytltek Ossze a nagy tudos tisztel6i. Az ebéden Sulyok
Istvan puspok és dr. Thury Kélméan koszontotték a vendég-
tudost, aki hédlas szavakkal koszonte meg az tidvozléseket.

Délutan Barth Karoly megtekintette az egyhazi intéz-
ményeket.”10

Az el6késziiletekrdl egy négy nappal kordbban megjelent
rovid cikk tajékoztatta az érdekelteket, de a taldlkozas nyilva-
nos alkalmairél pontos datumot még nem kozoltek.1!

10 A lap f&szerkesztSje Hegediis Nandor. A beszamolét nem jelzi a szerzé ne-
ve, cime: , A bolsevizmusnak épp tgy vissza kell vonulni a hit el6l, mint a
fascizmusnak...” Barth Karoly, a bazeli egyetem tanara Oradean. ... ,In: ,Sza-
badsag”, 1936, LXVI évf. Okt.8, 2. old.

11 A hirt azzal vezeti be, hogy hivatkozik a Clujon megjelené modern egyhézi
folyoéiratra, a ,Kialt6 Sz6” cimiire, amely részletesen ismerteti Barth életét és
munkassagét. Szol a nemzetkozi események alatti (sic!) allasfoglaldsarol, mél-
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A kiralyhdgomelléki reformatus sajtoban megjelent 0ssze-
foglal6bol2 is érdemes idézni: ,Az Gjvarosi templomban dél-
utdn vallasos tinnepség keretében igét hirdetett Barth Karoly.
Puispok tr tidvozolte a vilaghir( professzort, kiemelte miikodé-
sének és theologidjanak reformatori jellegét. Cserndk Béla egy-
hazkertileti f6jegyz6 tr bibliaolvasdsa és magasan szarnyalo
imadsaga nyitotta meg az tinnepély istentiszteleti részét, majd
Barth professzor, vallan a magyar reformatus lelkipasztorok pa-
lastjaval Molnar Karoly tileagd-i lelkésszel egytitt felment a
sz6székben s megtartotta nagykoncepcidju igehirdetését Jan.
XIV.1. alapjan: “"Ne nyugtalankodjék a ti szivetek: higyjetek Is-
tenben és higyjetek bennem.”

Mar a témavalasztasban kitinik a nagy igehirdet6, aki az 6
sajatos el6ad6i modordban hirdette agy az Igét, hogy abban az
altala inauguralt theolégiai irdnyzatnak, az tgynevezett, dialek-
tikai theol6gidnak minden jellegzetessége megcsillamlott.

A harom részben el6adott beszéd tolmdcsolasa gordiilé-
keny, szép magyarossagu, valésdgos bravuros teljesitmény volt.
Istentisztelet utan a kornyékrél nagyszdmban 6sszegytilt lelki-
pasztorok, valamint az oradea-i egyhaz és az egyhazkertilet ve-
zet6 egyéniségei el6tt a tandcsteremben tartott nagyon értékes
el6adast. Utdna a vendégeket este a Piispok ur latta vacsoran.

tatja bator kiizdelméért, amelyet a keresztyén egyhaz szabadsagaért viv. , Va-
rosunkban ez alkalommal az egész Egyhazkeriiletb6l fognak érkezni érdekls-
dék, hogy a predestinaciordl szol6 el6adasanak és az ,Egyhaz szabadsaga”
cimt beszédének hallgatéi legyenek. In: ,Szabadsag”, 1936. LXVI évf. Okt. 4,
3. old.

12 M.K. (Molnar Karoly): Dr. Barth Karoly latogatasa. In: ,Reformatusok Lap-
ja”, 1936 nov. 1, 389.0ld.

13 A piispoki vacsoran jelenlévé vendégek a Barth kisérete mellett: dr. Thury
Kalméan fégondnok és felesége, Csernak Béla f6jegyz6, Sods Istvan tigyvéd,
Vargha Laszlo6 és felesége. Ez az egyetlen olyan, altalunk itt hasznélt kiegészi-
tés, amelyet Gélfy Zoltan: Barth Karoly Kolozsvért és Nagyvaradon cimt koz-
leményében talaltunk. Galfy csupan 6t mondattal intézi el a nagyvaradi lato-
gatast. Lasd: Reformatus Szemle, 1986/4 sz., 34. old.
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Csutortokon délel6tt Barth megtekintette az arvahdazat is, majd
tovabb utaztak Papéral4 s csak azutdn tér haza Bazelbe.”

A novemberi kozgytilésen Sulyok pilispok tomor fogal-
mazéssal tekintett vissza az 4altala is vildghiresnek tartott pro-
fesszor orokké emlékezetes, elragadtatod szolgalatarol. , Hétkoz-
nap este volt, szinte 6mlott az es6, de azért sziniiltig megtelt a
nagytemplom hivekkel, akik szinte visszafojtott 1élekzettel (sic!)
hallgattdk meg a nagy ember fejtegetéseit - akik németiil tud-
tak, ennek a nyelvnek nagy mtivészettel kezelt formajaban, a
tobbiek pedig Molnar Kéroly nagyvarad-ajvarosi segédlelkész
elismerésre mélt6 tolmacsoldsa atjan.”1>

A nagyvaradi ,Szabadsag” emlitett, okt. 4-i beharangozo6
cikke tudni vélte, hogy az istentiszteleten Vitalyos Ilonka ve-
zérletével fellép a Kaélvin énekkar és hogy Vésarhelyi Sandor
orgonista vezeti a gytiilekezeti éneklést.

Véleményiink szerint az idézett forrasokon kiviil még
szamos hazai dokumentum lappanghat ennek a kiemelked6
varadi eseménynek a lefrdsarol, hiszen lehetetlen, hogy ilyen
nagy horderejti latogatasrol, annak részleteirél és visszhangjai-
r6l csak a nagy példanyszdma hivatalos kozlemények &rizték
volna meg az amugy sem kimeritéen értelmezhet6 adatokat.16

14 Az el6zetes informaci6 nem pontos, el6addsok tartdsira Nagyvéradrol
elébb Budapestre utaztak, azutan Papa megjardsa utan Gyorig kisérte Sket
Vasady Béla. Lasd Vasady Béla: Az Ige atjan santikalva. Debrecen, 1993, 84. és
96. old.

15 A Kirdlyhdgomelléki Reformatus Egyhazkeriilet Nagyvaradon 1936 no-
vember 25-én, a Reformatus Egyhéaz Kulttrpalotajaban tartott évi rendes koz-
gytlésének Jegyzokonyve.” Az Egyhazkeriilet hivatalos kiadvanya. Nyoma-
tott Deutsch testvérek konyvnyomdajaban Resitan, 1937, 21. old.

16 Buthi piispok egy tanulmanyéaban emliti a Barthtal valé korai taldlkozasat,
de részletekr6l nem ir: ,, Azéta, hogy 1936-ban kozottiink jart, csak 1959-ben,
otthondban taldlkoztam vele. Feledhetetlen és egy életre érvényes tanitds ma-
rad szdmomra mindig mosolygé reménykedése és szavaiban a hit csodalatos
felragyogasa. A hitnek azt az emberét hallgattam, aki ,tudja a magassagosnak
a tudomanyat és aki latja a mindenhaténak latasat, leborulva és nyitott sze-
mekkel” (IV.Mozes 24:16). A tsbb mint egy 6raig tart6 beszélgetés folyamdn
értettem meg igazan, hogy miért utasit el Istenrél sz6l6 tanitasaban és életé-
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Barth magyarorszdgi és erdélyi latogatdsanak el6készitésérdl
és az 1t céljarél

Olvasmanyaink alapjan arra kovetkeztetiink, hogy Barth
magyarorszagi-erdélyi latogatasarol mar 1930-ban komoly els-
készit6 beszélgetések folytak. Err6l Mindszenti Nagy Ott6é 1930-
as bonni naploéfeljegyzései tantiskodnak. Négy magyar didk ke-
reste fel mdjus 3-an a szép lakdsaban, ahol tisztazédott: “Nem
megy hozzank, mert Dogmatikéjat kell megirnia.” Az 1930 jan.
4-iki bejegyzés: “Barthnal mar voltam is, beszéltem vele egyha-
zunkrol. Kedves, kicsit tigyetlen, kitérdelt nadragd, rosszul ol-
tozkod6 ember. Arca barna, de vilagoskék szemekkel. Sokat pi-
pazik. Konyveket kértem téle, s 6 megigérte, hogy megadja,
amire csak sziikségem lesz, ha megvan neki.”?”

Kétségtelen, hogy dr. Vasady Béla volt az a felkésziilt és ki-
jelolt személy, aki végiil sikeresen hivta meg Barthot a magyar
reformatus egyhaztestek meglatogatasara és el6adédsok tartdsa-
ra. O volt az 1936-0s korut fészervezsje. Teologiai onélet-

ben minden rezignaciét és szkepszist.” In: ,Reformatus Szemle”, LIX. évf,,
nyultsdganak ,fejl6désérsl” tantiskodnak a korabbi, hivatalosan szintén elfo-
gadhat6 hozzédéllast megnyilatkozéasai. Lasd Molnar Janos: A Nagyvaradi
(Kiralyhagomelléki) Reformatus Egyhazkeriilet torténete 1944-1989. Nagyva-
rad, 2001, 134. old. :”Buthi hivatkozasi alapja, mint majd minden szocializ-
must partol6 kortarsaé a dialektikai teolégia. Kedvence masokkal ellentétben
nem Barth, hanem Thurneysen. Ardayhoz és Vasarhelyihez hasonléan 6niga-
zolasul gyakran idézi a magyarorszagi ref. egyhaz hangadéit, elsésorban
Bereczky Albertet. A fenti dllaspontot képviselte mar az dtvenes évek elején is,
karrierje nyilvan nem a véletlen mtve. V6. Bathi S.: Id6szert igehirdetésiink
kérdései. Reformatus Szemle, 1951. méjus.” - Puspoki vizitaciéi alkalmaval
Buthi az 1960-as évek kozepén a Barth féle Kis Dogmatika egyik idézetével
gy6zkodte a vildgbéke iranti pesszimista atyafiakat: az egyhazat nem szabad
Osszetéveszteni céljaval... Lasd Molnar Janos: A Nagyvaradi (Kiralyhago-
melléki) Reformatus Egyhazkertilet torténete 1944-1989. Nagyvarad, 2001,160.
old.

17 M. Nagy Otté: Feljegyzések Barthrol. In ,Reformatus Szemle” 1986/4, 386.
old.
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rajzaban, amelynek angol véltozata 1985-ben latott napvilagot,
nem mulasztja el az elsé taldlkozasuk koriilményeinek a leirasat.

Vasady emlékirata: ,1935 nyardn feleségemmel nyugat-
eurdpai koratra mentem. Németorszagi és franciaorszagi lelkész
és professzor barataink meglatogatasa utan atunk legfontosabb
allomaésai Svéajcban voltak. Genfben résztvettiink a Keller Adolf
altal vezetett okuménikus szemindrium programjaban. Majd pe-
dig Brunner Emilt!8 és Barth Karolyt latogattuk meg. Abban az
idében nagyon kiélez6dott a fesziiltség e két kivalé teologus ko-
zo6tt. Mindkett6t nyaralohelyén kerestiik fel, de egyikéjiikkel sem
kozoltiik azt, hogy a masikat is meglatogattuk.

Barthtal Ziirich mellettt, Bergliben tolthettiink egy egész
napot, j6 baratjdnak és mecénédsanak, Pestalozzinak a nyaral6-
jaban. Azel6tt par honappal volt kénytelen németorszagi tan-
sz€kétdl megvalni, s nagy lelkesedéssel beszélt a német hitvall6
egyhaz kiizdelmérdl és az abban val6 részvételérsl. Orommel
fogadta el meghivasunkat egy 1936. évre tervezett magyaror-
szagi és erdélyi korutra.

Erdeklédésére, mir6l tartson eléadast, az eleveelrendelés-
r6l és az egyhdz szabadsagarol (az allamhoz valé viszonyarol)
sz016 témadkat javasoltam. A masodik téma idGszertiségét azon-
nal atlatta, az eleveelrendelést illetéen azonban megkérdezte:
miért”? Mikor megtudta, hogy a torok hédoltsag korabol szér-
maz6 hatarok kovetkeztében Magyarorszagon még most is van-
nak, akik a predestinacids hitet egyszertien a fatalizmussal azo-
nositjak, szemei felragyogtak, s megigérte, hogy debreceni és
kolozsvari nagy el6adassorozatat ,Isten kegyelmi kivalasz-
tasarol” (,Gottes Gnadenwahl”) fogja tartani.”1?

18 Brunner erdélyi (Marosvésarhely, 1935, marc. 13-16) és magyarorszagi lato-
gatdsa egy évvel megel6zte a Barth koratjat. Brunner a Natur und Gnade: zum
Gesprich mit Karl Barth (1934) c. mtivében kifejti, hogy az ember nem veszitette
el teljesen az ,Isten képét”, és igy a keresztyén hitnek mindig maradt egy
kapcsolédési pontja. Barth gyors reakcidja: Nein! Antwort an Emil Brunner
(1934).

19 Vasady Béla: Az Ige atjan santikalva. Debrecen, 1993,83-84 old.
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Esztend6 multdn Vasady Béla arrdl vall, hogy azért vallalt
részt Barth magyarorszagi, délvidéki? és erdélyi koratjanak
el6készitésében, mert Barth személyében és életében a reformé-
tori kivalasztottsag és a megtartas tudatanak kivalé képviselsjét
latta, ,,aki igehirdetésében és teologiai munkéassdgaban minden-
kor arra a valésagos szent tigyre mutatott, amelynek szolgala-
taban all.” 2t

Itt kell megemlitentink, hogy Karl Barth eredeti, auto-
hasznalattal eltervezett programja szerint a délvidéki magyar
egyhazlatogatads helyszine Feketics (Szerbia) lett volna, ahol
szintén a ,Népegyhdz - szabad egyhaz - hitvall6 egyhaz” cim-
mel tartott volna el6adast.22 Ismeretes, hogy Nagyszebenbe is
szivesen ellatogatott volna, de Viktor Glondys, az egyhéaza
~semlegességét” félt6 szebeni szdsz lutheranus piispok elutasi-
totta a Barth ezirdnyu kérését, s6t a fennhatésaga ala tart6zo
lelkészeknek még azt is megtiltotta, hogy résztvegyenek a Barth
kolozsvéri el6adédsain.?* Az utazas allomashelyeinek a sorrendje
végiil is a kovetkez6képpen alakult: Debrecen, Sarospatak, Ko-
lozsvar,?* Nagyvarad, Budapest és Péapa.

20 A délvidéki latogatéds valamilyen oknal fogva elmaradkt.

21 Debreceni Protestans Lapok, 1936, 10. szam, 184. old.

22 Busch, Eberhard: Karl Barth’s Lebenslauf. Chr. Kaiser Verlag, 1976, 292. old.
2 Ferencz Arpéd (szerk.): Vilagok vandorai. Uti beszamol6 Karl Barth 1936-os
és 1948-as magyarorszégi latogatasarol. Karl Barth és Vassady Béla levelezése.
Debrecen, 2007, 50. old. - Errél bibliogréfia Ferencz Arpad nyoman: 1.) Ulrich
Andreas Wien: Briefwechsel zwischen Karl Barth und siebenbiirgischen
Pfarrern in den Jahren 1930-1947. In: Zeitschrift fiir Siebenbiirgische
Landeskunde, 18. szdm,1995, 147-172. old. -2.) Hans Beyer: Karl Barth und der
Kirchenkampf in Siebenbiirgen. In: ,Die Spur”. Vierteljahresschrift fiir
evangelische Lehrer in Deutschland, Nr.3., 1963, 119-125. old. - 3.) Arpad
Ferencz: Der Einfluss der Theologie Karl Barths auf die Reformierte Kirche
Rumaéniens. Ziirich, 2005.

2 Barth kolozsvari latogatasat a Kolozsvari Reformatus Teol6giai Fakultas ta-
nérai szervezték, ennek els6 nyoma az 1936. jun. 11-én tartott iilés jegy-
z6konyve, amely arrél tanaskodik, hogy okt. 5-6. napjaira el6adasok tartasara
hivjak meg, errdl értesitik a szasz lutheranus egyhazat is, hogy alkalomadtan
6k is meghivhassak Barthot Nagyszebenbe. Tovabba vallaltdk, hogy a hatartol
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Dr.Ferencz Arpad nyoman? foglaljuk ossze és értelmezziik
Vasady professzornak azt a 9 pontos valaszat, amely megvi-
lagitja, hogy miért kérték fel Barthot a magyarorszagi és erdélyi
koratra. Az indoklasok felsoroldsa azzal kezddédik, hogy
Barthot azért hivtdk meg, mert igaz teolégusként iratkozott be a
Szentiras és a Szentlélek iskoldjaba, Barth a kijelentéseit az Ige
mértéke ald helyezi, teologiajaban Kalvin tanitvanyédnak bizo-
nyul, Kalvinhoz hasonléan csak ,egyhazi tanit6” akar lenni, és
a magyar teolégusok kozotti személyes jelenléte, (akarcsak Hol-
landiaban vagy Skocidban) a teolodgiai tovabbképzés sziikséges
voltat hizza ala. Jelenléte révén a rendez6k szamithatnak a
barthi teolégiaval valé megtermékenyité vitara. (Az el6adaso-
kat kovet6en ezt mindentitt lehet6vé tették.)

A Barth el6adasai révén remélik, hogy a magyar refor-
matusokkal val6 eszmecseréje és a magyar egyhazi életr6l szol6
hiradas bekertilhet a vildg protestantizmusanak az érdekl6dési
korébe. Mivel Barth fontosnak tartotta a nemzeti ontudat ke-
resztyén megitélését, igy ezt a kérdést is személyesen hozza ko-
zel a trianoni traumat 4télt magyarsaghoz.

Ugy latjuk, hogy Barth érzékeny rezdiilésti magyar teol6-
gus tarsai szintén felismerték azt, hogy a terjeszkedd parancs-
uralmi allamigények korszakdban az egyhédzban lelki er6 kell
talaltassék ahhoz, hogy a lelkiismereti szabadsdg mentsvarava
legyen. Mivel Barth confessorként lépett fel az akkor mar totali-
tariussad valt német allam egyhazellenességével szemben, igy
mar a puszta jelenléte is tiintetd volt a német birodalmi egyhaz
ellenében. Példazta a keresztyén szabadsag szerinti dontést, lel-
ki ellenallasaban nem maradt néma, és ezért hiteles volt Ma-
gyarorszagon és Erdélyben. ,Ilyen hitvallénak lenni az egyet-

Kolozsvérig és vissza, megtéritik az uatikoltségét. Lasd Galfy Zoltan, Barth
Karoly Kolozsvart és Nagyvaradon, i.m. 339. old.

2 Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok vandorai., i.m.,10.0ld. - Ferencz Arpad ki-
fejtéseinek forrdsa a Vasady Béla altal szerkesztett ,Igazsag és Elet” cimd,
Debrecenben 1935-t6]1 megjelend folyoéirat 1936/11, 393. oldalan talalhato.
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len, Istennek is tetsz6 keresztyén politika.”26 Meghivoéinak véra-
dalmat igazolva, minden alkalmat megragadott arra nézve,
hogy kétségbe vonja a nemzeti szocializmus erkolcsi legitiméaci-
ojat.

Amellett, hogy két hét leforgasa alatt Barth bepillantéast
nyerhetett a magyarorszagi?’, illetve a roméniai életbe, 6 min-
dentitt bizonysagot tett arrol, hogy egyetlen célja az Ige szolga-
lata, és azt akarta, hogy 6t csak ezért a szolgalataért szeressék.2
Romaniai hallgatéival, akik 1935-ben tanultak Bazelben (Farkas
Jens, Horvath Istvan, Horvath Jend, Kiss Arpad) a lakasan ta-
lalkozott, és arra kérte 6ket, hogy adjak at otthon az tizenetét:
fogadtatasa szerény legyen!?

Végezetiil a korabeli sajtohirek, Vasady Béla és von Kirsch-
baum kisasszony atibeszamoldja alapjan a kovetkezéképpen all
Ossze el6ttink Karl Barth nagyvaradi nyilvanos programja: okt.
7-én kora délutan érkeztek Nagyvéradra, este hat 6rakor az Gj-
varosi reformétus egyhdzkozségben prédikalt, istentisztelet
utan az eleve elrendelés tanar6l tartott el6adést a tanacsterem-
ben, masnap, okt. 8-an pedig elutazas el6tt megtekintették az
arvahéazat.

A latogatdsrol fennmaradt benyomdsok

Jelen dolgozat az elérheté forrdsok alapjan Osszegezi a
Barth b6 husszonnégy 6rés

Nagyvaradi szolgalatdnak az emlékét és teoldgiai hozadé-
kat. Legszivesebben a Barth sajat maga altal feljegyzett élmé-
nyeit szeretnénk feleleveniteni, de mostani ismereteink alapjan
ez igen kevés. Tudunk a zsebnaptara bejegyzéseir6l és a levele-
zésében fennmaradt utaldsait is megemlitjik az 1936-0s utazés

2% ,Igazsag és Elet”, 1936, 394. old.

2 Josef Hromadka cseh teoloégus hivta meg Pragédba és kisérte el Barthot 1935
augusztusdban el6szor Budapestre. Kiséretében volt von Kirschbaum kisasz-
szony és Pestalozzi Rudolf.

28 Vasady, Az Ige atjan santikalva, i.m., 85.old.

29 Lasd Galfy Zoltan, Barth Karoly Kolozsvart és Nagyvaradon, i.m. 339.old.

110



kapcsan, de ezekbdl sem 4all 6ssze a korat nyoma. Segitségiinkre
szolgél azonban Charlotte von Kirschbaum irdsa, amelyben vi-
lagunkat illet6 reflexiokat taldlunk. Az 1936 decemberében kelt
atibeszdmol6 egy igen-igen fontos dokumentum, cime: Levél
keleti 6szi utazasainkrél. Megszolitasa: , Kedves barataim Esza-
kon, Keleten, Nyugaton és Délen!”30

Barth titkarnéje mindkett&jiik nevében irja: , Az dromteljes
szeretet és boldog varakozas, mellyel mindeniitt, Debrecenben,
Séarospatakon, Kolozsvaron, Nagyvaradon, Budapesten és Pa-
pan benniinket fogadtak, tGjra és djra felélesztette szolgélatra
val6 készségiinket. Talan egyetlen eur6pai nemzet sem gyako-
rolja oly mesterien a vendégszeretet miivészetét, mint éppen a
magyar.” Eleslatasara vall, hogy kisérsjiik segitségével altala-
ban érzékeli az optimalis vendéglatdas hagyomanya és az
életszinvonal kortili kiilonbségeket: ,Megeshet, hogy ez a fény-
16, ragyog6 arckifejezéssel parosulé kedvesség, ez a valdban
taldrad6é és mindent elborité vendégszeretet azt a veszélyt is
magéaban hordozhatja, hogy a vendég tévedésbe esik, s ott is jo-
létet és béséget feltételez, ahol maskor és egyébként a szegény-
ség az ur. Ha Vasady professzor személyében nem egy olyan
emberrel taldlkoztunk volna, aki nekiink nem 6szintén és kerte-
lés nélkiil mondott volna el mindent e néprél, minden bizony-
nyal nagyon gyakran és érthetetlentil csévaltuk volna a fejiinket
a nyilvanvalé ellentmondasok lattan. De igy nem volt okunk
ra.”s1

A tovabbiakban Kirschbaum kiasasszony meleg hangu,
elemz6 leirdsanak néhany olyan észrevételét és megallapitasat
emeljiik ki, amelyeket 6 véleménytink szerint néha a keresz-
tyéndemokrata és valldsos szocialista szemiivegén keresztiil
észlelt a tdrsadalmi helyzet, a torténelemhez val6é viszonyulds

30 A forditas alapjaul szolgalé kiadas: Charlotte von Kirschbaum: Brief tiber
unsere Herbstreise in den Osten (Ungarn und Siebenbiirgen 1936). Eingeleitet
und erléutert von Arpad Ferencz. Im Eigenverlag der Karl Barth-Gesellschaft
e.V., 2000.

31 Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok vandorai. i.m., 32. old.
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és a magyarok jellemzésére. Kategorizalasait azért kritikusan
kell olvasni és értékelni, legaldbb annyira, mint amennyire &
probélta tiszteletreméltéan attekinteni a fesziiltségekkel terhes
keleteurépai helyzetet. Becsiiletére véljon, hogy az olvasot fi-
gyelmezteti is arra, hogy Karl Barthtal egytitt nem lathatnak
mindig a dolgok mélyére. Mindenképpen jelentés szdmunkra
annak a lehet6 feltérképezése, hogy a helyszinen milyen tapasz-
talatokat szereztek a magyar egyhazi életr6l. Kozben ne felejt-
stk el, hogy alkalmi torténelemtandraik akadémita lelkipasz-
torok voltak...

- ,Hallottuk e nép forré, szeret6 szivének a dobogasat, és
iranta val6é mély egytittérzéssel tanultuk megérteni azt, hogy e
nemzet, heroikus multjaba kapaszkodva, féktelen hatalomvagy-
gyal terhelve miként viseli el fogcsikorgatva a 'jelent', mely 6n-
kény és elnyomads, s amely persze évszazadok ota tart.”

- ,A magyar nép véllan a Habsburg-uralom terheit - me-
lyet a torok hoditok kegyetlen pusztitdsa el6zott meg - a tria-
noni békeszerz6dés még stlyosabb terhei valtottak fel. De sajat
nagysagukba vetett szenvedélyes hitiiket senki és semmi sem
volt képes kioltani. S6t ellenkezéleg. Minél elviselhetetlenebbé
lett az elnyomatds, annal szenvedélyesebben, patetikusabban
emelte fel a fejét a magyar ember. Figyelemre méltd, hogy a
nemzeti patosz tekintetében is kiilonbséget lehet tenni az er6-
sebb és a kevésbé erds hitelesség, szavahihet6ség fokozatai ko-
zott.”

- ,Taldn az sem jelentéktelen, hogy itteni utazasaink soran
a patosznak egy olyan sajatosan magyar megjelenési formdjaval
is talalkoztunk, mely sokkal elsoprébb erejii és sokkal sziikség-
szer(ibben t6r fel a felszinre, mint a patosznak altalunk eddig
ismert Osszes formdai. Taldn azért, mert itt az élethez vald ra-
gaszkodas, az élet igenlésének toretlen naivitdsa minden refle-
xi6t elutasit és megvet, igy az ideoldgiai keretek kozott jelent-
kez6 nagyfokt gonoszsagot és embertelenséget is.”

-, Udit6 gyermeki lelkiilet és nyiltsag parosul az 6nabrazo-
las, a jo értelemben vett 6nmutogatas ellenallhatatlan kénysze-
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rével. Erre utalnak az itteni reformétus teoldgiai akadémidk
disztermei is, melyeknek még hatso falai is dicsé 6sok és neves
kortarsak olajfestményeivel vannak teleaggatva. Mindez az
idegent, ha nem is szdndékosan, de egyértelmtien annak a nép-
nek a méltésdgara és jelentGségére emlékeztetni, melynek most
éppen 6 a megtisztelt vendége.”

- ,Annyira megindité volt szdmunkra a magyar lét és lel-
kiilet énekben és éneklésben is jelentkezé sajatossaga, akar az
egyetemistak korében, akar az egyhazi rendezvények sorén, igy
példaul az egyetem tinnepi évnyitdja alkalméval a debreceni
templomban. Csatadalként hangzottak fel a koralok, eredetisé-
giikben, stlyukban, valamint sajatosan magyaros idegenségiik-
ben igazdn mély benyomaést gyakoroltak rednk.”32

- ,,fgy lett szamunkra egyre érthet6bbé, ez alkalommal is,
Magyarorszadgnak a szomszéd eurépai népek kozotti izolaltsa-
ga, melyen éppen a veliik szemben taplalt el6itélettel és megve-
téssel probalt trra lenni. Lenézte és gytlolte 6ket, hiszen egy-
forman gyarapodtak és gazdagodtak a magyarsag karara, észa-
kon a csehszlovéakok, keleten a roménok, délen a jugoszlavok.”

- ,E vitédlis és egyben oly arisztokrata nép kozott él a szigo-
rian kalvinista karakterti reformatus egyhdz. Vilagos, hogy ez a
szembendllas és egymasnak fesziilés problémakat is hordoz
magaban. A nehézség abban 4ll, hogy a sz6 igazi értelmében
egyéltalan szabad-e, lehet-e egy ilyen szembenalldsrol beszél-
ni?”33

Amint latjuk, Barth titkarnéje fontosnak tartotta egyfajta
okfeltar6, megértést elésegité elemzésnek a készitését, amiért
csak hélasak lehettink az utazasuk lefolydsanak és az ismereteik
kiértékelésének a szempontjabol.

A magyar-romdn hatar atlépésének megtapasztaldsakor
tamadt érzéseiket szintén idézziik:

32 Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok vandorai. i.m., 33.0ld.
3 Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok vandorai. i.m., 34.0ld.
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,Minél kozelebb keriiltiink a romdn hatidrhoz, lathatéan
annal idegesebb lett Vasady professzor. Ezen az atszakaszon az
embernek feltétlentil egy magyarral kell egytitt utaznia, hogy
valéban lathassa és megtapasztalhassa, hogy mit is jelent az,
hogy Erdély, valamint a kozte és a magyar hatar kozott eltertil6
egykori magyar teriilet, a Partium széles savja immar roman
uralom alatt all. A vilaghabort 6ta mi nyugat-eurépaiak is ab-
ban a hitben éliink, hogy magunk is sok mindent tudunk a
nemzetek gytilolkodésérdl és a "hatarok” démoni mivoltarol.

De eddig még sohasem taldlkoztunk azzal a jéghideg
gytilSlettel és mély megvetéssel egyik részrél, és azzal az ostoba
és brutalis provokéciéval a masik részrél, mely ott fesziil e két
orszag, Magyarorszag és Romania kozott.

A Nagyvaradhoz egészen kozeli kicsi hatarallomason alig-
hogy kiszall az ember a vonatbdl, s belép a vamteriiletre, nyom-
ban roman katonak veszik kortil, akik feltting, régi porosz sisa-
kot viselve, meztelen szuronnyal allnak el minden kijaratot. Jaj,
ha valakinek nincs rendben az ttlevele, vagy a kofferjében til-
tott arat rejteget! Természetesen minket mar el6re felkészitettek
arra, hogy néha az tutlevél nincsen rendben, elletleg a csomag-
nak kell gyanasnak lennie, hogy a szolgalatban 1év6 tisztvisel
némi nyereséghez jusson. Ganyos mosollyal gyakran meséltek
mar nekiink ilyen és ehhez hasonl6 torténeteket a romanok ra-
vaszsagarol és megvesztegethetéségérsl. Mi nem latunk igazan
a dolgok mélyére, csak azt latjuk, hogy a szenvedés, a fajdal-
makat okozo ellenségeskedés és elnyomas kiapadhatatlan for-
rdsa maga a két nemzet kiilonboz6sége. Fogesikorgatva ttirik az
itt é16 magyarok az idegen uralmat, s minden bizonnyal a ro-
manok is tandcstalanul és felkésziiletleniil 4llnak egy olyan fel-
adat el6tt, melyhez még nem néttek fel, s igy mast nem is tehet-
nek, mint hogy fényes szuronyaik ala menekiilnek! Mi nem be-
széltiink egyetlen romannal sem, de mégis belénk vés6dott az
érzés, hogy e két szomszédos orszag puskaporral tele hordét
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hordét rejt magéban, mely egy napon talan mindkét orszag ka-
tasztrofdjat okozhatja.”3

Charlotte von Kirschbaum 1936 karacsonyara irta mega az
atibeszdmolojat, amelyben plasztikus leirasadt olvashatjuk a
Barth kolozsvari fellépésének, kalotaszegi latogatasuknak és
nagyvaradi jelenlétiiknek, amelyre még visszatériink. Az utazas
céljanak is szamithaté tudomanyos- missziéi felderités sikeres
volt. A lelkes munkatars tollabol szarmazoé visszatekintés fel-
adatként jeloli ki az egyhaz egységének ujrafelismeréséért vald
konyorgést. Latoméasosan beszél Isten megujité kegyelmérdl,
amelynek munkéja nyomén a szétszakitottsag ellenére az uto-
kor itt merni fogja az egység hirdetését. Keleti meghivoéik haza-
jarol és egyhazarol szolo, a teoldgiailag is megfogalmazott , Le-
vél” testvéri méltatdsa a zardésoraiban igy hangzik: , A magya-
rok egyhdza a mi egyhazunk is, mi is hozza tartozunk, miként
mi is az ovéik vagyunk, és 6k is hozzank tartéznak. Az egyhaz
szamara csak egy atmeneti, beteges allapot lehet az, ha még
mindig fajdalmas elszakitottsagban és tudatlansagban kell
egymas mellett élnie, ha népek és nemzetek egymastol val6 el-
kiilonulését és elszakitottsdgat a sajatjaként kell megélnie és el-
fogadnia. Az egyhdz egységének a megvallasa nem jelenti a te-
remtés sokrétliségének figyelmen kiviili hagyasat, a kett6 nem
azonos. Majd eljon az id6, amikor jot tesz, azaz hatésos lesz, és
jol esik errdl a sokrétliségrol beszélni. Ma minden jel arra mutat,
hogy alapos okunk van konyorogni ennek az egységnek az 4j-
rafelismeréséért, melynek birtokdban majd 4j szavakkal és kife-
jezésekkel megajandékozottan hirdethetjiik ezt az egységet.”35

34 Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok vandorai. i.m., 41-42.0ld.
3 Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok vandorai. i.m., 58. old.
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II.

Barth nagyvdradi szolgdlatdnak kozvetlen hozadékai
Mindenekel6tt a Barth prédikacidjat tekintjiik maradandoé
értéknek, a kegyelmi kivalasztasrol szol6 tanitasanak a fordita-
sét, tovabba a ,Szabadsag” napilapban kozolt rovid interjat és a
von Kirschbaum kisasszony éltal két oldalban leirt varadi ta-
pasztalatokat. Bizonyara a Nagyvérad-tjvérosi gytilekezet ta-
néacstermében Kkertilt sor arra a beszélgetésre is, ahol Barth tob-
bek kozott az “egyhdz és nemzet” Osszefliggéseinek a kérdésére
valaszolt a Theologische Existenz heute 47. c. fuizet fliggeléké-
ben olvashaté votum alapjan.3¢ Jelen tanulmanyunkban a pré-
dikécio, az interja és a praedestinaciérdl szol6 tanitas szovegét
kivanjuk feleleveniteni, e helyen a Kirscbaum kisasszony be-
nyomasainak az ismertetésére csak részben térhettink ki.

1.) A Jn.14,1 alapjdn tartott igehirdetés emléke

Amikor szolgélata el6tt magyar palastot adtak red - von
Kirscbaum kisasszony szerint ez egy sajatos, fekete selyembdl
késziilt kopenyféle - Barth professzort egy egész kis sereg vette
korul. A prédikacioé el6tt megkérdezte, hogy milyen textust va-
lasszon, mire a vendéglatéi a gytilekezetet Ggy jellemezték,
hogy egy nagyon is sztikolkodé és inkdbb kétségbeejté gondok
kozott é16 egyhazkozségrél van sz6. Tudnunk kell azt is, hogy
az, hogy Vasady Béla tolmacsolta volna a prédikéciot, az kizart
dolog volt, mert Romdnidban egy olyan tdrvény is létezett,
hogy magyarorszagi egyetemi tanar nem szo6lalhatott meg
nyilvanosan. Molnér Karoly, a Sulyok ptispok ar mellé kineve-
zett segédlelkész volt a fordit6.3” , Amikor a fiatal Molnar lelki-

% Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok véndorai. i.m., 52-53. old. -A Th.E.h.47.
szamat nem allott médunkban tanulmanyozni.

37 Molnér Karoly 1932 6szén iratkozott be a bazeli egyetemre, ahol 1933 nyara-
ig tanul, két fél éven keresztiil az Alumneum didkja. Hazatérve Sass Kalmant
koveti Sulyok Istvan piispok mellett a segédlelkészi szolgalatban, majd 1936
oktoberében szintén a Sass Kédlman utéda Telegden. Sass Kédlman azt irja réla
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pasztor Nagyvdarad szoszékére egyiitt ment fel Karl-lal, s annak
prédikacidjat: ,Ne nyugtalankodjék a ti szivetek: higgyetek Is-
tenben és higgyetek énbennem” (Jnl4,1), magyarra forditva
annyira atélte és sajat tigyévé tette, mintha sajat prédikaciojat
mondta volna, akkor nagyon is j6l lehetett érzékelni: itt sokkal
tobbrol van sz6 mint puszta forditasrol, az 6éltala is meghallott
és hirdetett ige volt. Péld4zatba ill6 testvériség megélése és tor-
ténete volt ez, még akkor is, ha mas-mas nyelven szdlt az ige,
még akkor is, ha itt egy svajci, amott pedig egy magyar hirdette
ugyanazt. Nem tudtunk szabadulni att6l a gondolattél, hogy
milyen 4j tavlatok nyilhatnak e téren is az 6kuménikus egyfitt-
munkélkodéds szaméra, ha az valéban azok Osszekapcsoldsara
tesz kisérletet, akik az egyhédz Ige szerinti értelmezését vall-
jak.”38

Az atélt forditasra és annak hatdsidra nézve von Kirsch-
baum kisasszony véleménye megegyezik a Molnar Kélman &l-
tal leirtakkal, aki ki is emelte a szép magyarossagua és bravuros
tolmdcsolasat. A Nagyvaradon megjelend , Reformatusok Lap-
ja” rovidesen kozolte is a Barth prédikacio kivonatat,?® amelyet
e helyen az olvaséink elé tarunk. Azt, hogy gyorsirdssal jegyez-
ték-e le, vagy mégiscsak létezett egy kéziratos szoveg, eleinte
nem allt médunkban megvalaszolni, de id. Cstiry Istvan nyu-
galmazott lelkipasztor hagyatékdban ot évvel ezelott még két
példanyban is létezett a prédikacié gépelt, got betlis szovege.
Az egyiken Barth tisztan olvashat6 kézirasaval ez allt németul:
Sulyok Istvan piispok trnak a szives fogadtatds emlékére.40

Welti-Schneider asszonynak Bézelbe, hogy az egyszerti emberekkel nem igen
tud banni, inkdbb professzornak valé. Lasd Welti-Schneider asszony nélunk
1év6 kéziratos fiizetének 32. oldalan olvashato feljegyzést.

3 Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok vandorai. i.m., 54

3 ,Reformatusok Lapja” X. évf. 31. sz., Oradea, 1936. november 1, 377-381.
old. Dr. Palfi Jozsefnek koszonom a masolatot.

40 Ft.Cstiry Istvan piispok 2013 aug. 20-i szives szébeli kozlése. A nagyapjatol
szarmaz6 példanyokat kolcson kérték, igy most nem idézhetjiik pontosan ezt
a becses emléket.
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Részletek dr. Barth Kdiroly theol. Profeszornak az Oradea-
ujvdrosi templomban oktober 7-én tartott prédikdciojabol

,Ne nyugtalankodjék a ti szivetek: higyjetek Istenbenben és
higyjetek én bennem.” (Jan 14,1)

Egy kedves, boldogito felhivissal kezdddik a felolvasott Ige, ame-
lyet szivesen hallgatunk és szeretnénk, hogy bdrcsak igaz lenne, hogy
ne nyugtalankodjék a sziviink. Jol tudjuk, mit jelent a nyugtalan sziv.
Nyugtalankodok vagyunk a nagy és nehéz feladatok el6tt, amelyeket az
élet ifjakra és oregekre, asszonyokra és férfiakra ro. Nyugtalankodunk
azon kérdések és nyomoriisigok miatt, amelyeket az élet minden nap
elénk tar, a haldl el6tt, amely egy kedvesiinket szakitja el az el6tt a
tény eldtt, hogy oregek lesziink, hogy betegek lesziink, és hogy a haldl-
lal szembe kell nézniink. Nyugtalankodjunk a vildg sotétsége miatt,
amelyrdl azt latjuk, hogy évrdl-évre nd, amiatt, hogy bizonytalankodo
és tamasz nélkiiliek vagyunk, és koziiliink mindenki a maga modjin
biinds, aki nem tudja a jot cselekedni, és az életben azt kell aratnia,
amit vetett és 1igy kell a haldllal szembe nézni, amint azt megérdemli.
Ne nyugtalankodjunk az Isten igazsigossiga el6tt?

Sziviinknek ebbe a nyugtalansigiba csendiil bele eqy hang, egy
sz0, amely ezt mondja: ne féljetek, ne nyugtalankodjék a ti szivetek.
Felfigyeliink és halljuk az 6romhirt, és ezt kérdezziik: 1gaz-e, jogos-e,
lehetséges-e, hogy ne féljiink az Isten itélete el6tt? Vajjon van-e ennek
a szonak hatalma arra, hogy minket ebbdl a nyugtalansigbol kiragad-
jon? Hatalom-e azzal a nyugtalansiggal szemben, amelyben mi
mindnydjan éliink ebben a vilagban, amelyben féliink és rettegiink?

Es micsoda 6rom, hogy az a hang, amely ezt mondja: nem pusz-
tin a mi sajdt sziviinknek vagy joakaratii embereknek a hangja, hanem
az Isten szava! Isten mondja ezt a szot, s akkor ez egyszertien s feltét-
len igaz, amely az én szivem nyugtalansiganak is megdlljt kidlt, és ha
még annyira nyugtalankodom is, hogy egész lényemben remegek az
elétt, amitdl félek, mdr latom a fényt, amely beviligit ebbe a rengeteg
sotétségbe. Van egy hatalom, eqy gydzelem minden felett, amely en-
gem nyugtalanit és rémitni akar. A nyomorisignak vége van. Ha Is-
ten szol, s neki van ereje, hogy engem kiragadjon, tehit én nem félhe-
tek.
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Badrcsak meghallhatnink ezt a hangot a maga egyszertiségében,
mint Isten szavdt, amely a mi életiinkben kicsinyeknek, nagyoknak,
gyiilekezetben, népeknek az életében eqyardnt érvényes: ne nyugtalan-
kodjék a ti szivetek. Micsoda vigasztalds volna ez, tobb mint vigaszta-
lis, segitség, tobb mint segitség, megualtds minden nyomoriisagbol;
tobb mint megudltds, az igaz élet kezdete, az igaz emberi élet kezdete.
Ma halljuk Istennek ezt a szavit, amint ezt mondja, hogy ne nyugta-
lankodjék a ti szivetek.

IL.

Micsoda vigasztalo szo ez, Isten hangja; és hogyan van az, hogy
mi, akik ezt hallottuk, mégis nyugtalankodok maradtunk? Nem va-
gyunk olyanok, mint voltunk? Es szégyelljiik magunkat, mert taldn
nem jol értettiik az Igét. Ez az Ige nagy titokkal van koriilvéve. Jézus
ezt a szot tanitvanyaihoz intézte, és ezt a szot csak abban a kérben
halljdk a maga erejében és a benne rejld biztato bizonyossiggal.

Minden azon fordul meg, hogy ezt a szot Jézus mondja. Szd-
munkra attdl fiigg az ereje és dlddsa, hogy mi az O tanitvinyai va-
gyunk-e, akik Téle halljuk ezt az Igét. Mi ebben a korben éliink, ahol
Jézus beszél hozzank és tanitvanyai kozott halljuk ezt a hangot és 1igy
halljuk, mint Jézus szavit, a meguiltdst és élet tizenetét.

Jézus mondta ezt, aki eqyszer s mindenkorra beszélt 1igy, amint
sem elGtte, sem utdna egyetlen ember sem szolt. Az mondotta, aki
igazsdigban hatalommal beszélt. Az mondotta, akinek szava volt a sok-
szor kinzott, nyugtalankodo emberhez. Az O ajakdn ez nem volt kony-
nyii sz0, olcso vigasztalds, hanem gyogyito, erdsitd, békességteljes szo
volt. O az 6rok Isten egysziilott Fia, aki maga igaz Isten volt, aki maga
Isten igaz itéldszéke elé dllott, aki el6tt bevalljuk, hogy mi életiink
nyomorusdgit megérdemeljiik. Az 0rék hatalmas Isten beszélt igy: Jé-
zus Krisztus, Isten Fia, aki az Atydval egyenld. Aki az emberré lett,
olyannd, mint mi, és a mi életiink nyomoriisigdba jott, a mi kisértése-
inkbe, testvériinkké lett, részt vett a sziviinket betolto rettegésben, tir-
sunk volt egész a haldalig. Helyettiink Istennek azt az itéletét hordozta,
amit nekiink kellett volna hordoznunk. Helyettiink dllott Isten itélete
elé. Ez a Jézus mondotta: ne nyugtalankodjék a ti szivetek.
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O mondta egyszer s mindenkorra, aki tegnap és ma és mindorok-
ké ugyanaz. O most is itt beszél, mindenkinek mondja: én éretted let-
tem ember, éretted szenvedtem, nem hallod, hogy én mondom neked,
miért nem hallhatod?

A madsik feltétel az, hogy mi a Jézus tanitvanyai legyiink. Ez a
kovetelmény be van-e téltve? Mi Jézus tanitvinyai vagyunk, kivétel
nélkiil, mindnydjan felvétettiink eqyszer a keresztség dltal a kegyelmi
igéretbe, ennek a Jézusnak a szévetségébe. O hivott minket, szolt hoz-
zdnk. Hogyne lennénk az O tanitvinyai? Nem vagyunk-e mindnyd-
jan testének, az O egyhizinak tagjai? Nem hallgatjuk-e az Igét, nem
éliink-e az tirvacsordval? Hogyne lennénk az O tanitvdnyai? Vagy ta-
lan nincs minden rendben, hogy nem tudunk azza lenni, amik va-
gyunk, az O tanitvdnyaivd, nem halt meg érettiink, mire virunk? Ha
ebbe a szent korbe beletartozunk, halljuk az O szavit, a testté lett Igé-
nek, a hatalmas Istennek szavit: ne nyugtalankodjék a ti szivetek.

Hogy dllunk ezzel a mdsik feltétellel? Be van-e téltve? Tudunk-e
oriilni vagy habozunk, visszafordulunk? Van-e valami kérdezni va-
lonk? Mit kérdeziink, mi van mds lehetdség, mint ez, hogy: Uram, ho-
vd menjiink, 0rok életnek beszéde van te ndlad. Ezerszer hiitlenek vol-
tunk, rossz tagjai voltunk a mi eqyhdizunknak, de hala Istennek, nem
tudok mdst, mint ezt az egyetlen egy vigasztaldst életemben és hald-
lomban, hogy én az Uramhoz tartozom, aki Isten kézitt és kdztem bé-
kességet kotott az orokkévaldsigban. Igazin az a szent kdzdsség,
amelyben az Ige hirdettetett, zart kor. Beletartozol-e? Oh, mondj rd
igent, nem biiszkén, dnbizalommal, hanem aldzatos szivvel, mint egy
az utolsok koziil. Benne vagyok ebben a korben? Es halld az Igét és az
Igének a békességét s az erejét, amely ma is szol hozzitok: ne nyugta-
lankodjék a ti szivetek. Adj hdldt annak, aki gydzelmet adott ezen a
rettegésen.

1.

Jézus Krisztus szavdban, amelyet tanitvanydhoz intézett, valami
mdst is hallottunk: Higyjetek Istenben és higyjetek én bennem. A hit-
16l sz0l ez a beszéd, amely azt mondja, hogy a mi sziviink nem rémiil-
het meg. Higyjetek Istenben és higyjetek én bennem. Ezt nem 1igy kell
érteni, hogy eldszor Istenben higgyiink és azutdn Jézus Krisztusban.
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Jézus Krisztus 1igy mondja ezt, ha Istenben hisztek, bennem hisztek.
Az Istenben vald igaz hit = Jézus Krisztusban valo hit. Mit értsiink ez
alatt, hogy higqyiink, mit jelent hinni? A textus a feleletet megadja,
csak éppen meg kell érteni. Csoddlatos dolog, de 1igy van, hogy mi nem
hatdrozzuk meg a hitnek a fogalmadt, és nem azutdn értjiik meg, hogy
mit jelent Istenben hinni. Mi Jézus Krisztusban hisziink, erre hiv fel
az Ige. Higyjetek én bennem. Ez az, ami a szivetek félelmét eliizheti.
Es gondoljunk arra, amit hallottunk. Az az ember, aki az itélet ala dl-
lott, a Jézus Krisztuson keresztiil hallja meg ezt a vigasztald szot. A
mi életiinkben a hit azt jelenti: a Jézus Krisztus életéhez kétve lenni,
benne hinni. Abbdl tapldlkozik a hitiink, hogy O a mi biinds testiinket
magdra vette és emberré lett, olyannd, mint mi, élt és szenvedett, fel-
tamadt és mennybe ment. Ez a fény vilagositja meg a mi életiinket,
amely abbol drad, hogy elismerjiik és beldtjuk, hogy a mi szegény,
nyomorult létiinkbe jott Jézus feltdmaddssal és mennybemenetelével,
ezt az életet felmagasztalta, megdicsditette és ez az élet él vele és benne
az Isten dicsdségére. E nélkiil az élet nélkiil a mi életiink el sem gon-
dolhato. Ha ez az életiink torvénye, akkor hisziink Jézus Krisztusban.
Jelenti azt, hogy engedjiik, hogy O uralkodjék felettiink. Az alatt az
igazsdg alatt ebben a rendben éljiink, amit Jézus Krisztus hozott. Ha
beldtjuk ezt, akkor értjiik meg, mit jelent Istenben hinni. Ha hagyjuk
érvényesiilni azt, ami érvényes: az Isten beszédét.

Van Urunk, aki felettiink van, erdsebb, mint mi, nagyobb, mint a
mi sziviink, nagyobb, mint a mi jo vagy rossz miiviink. Hdla Istennek,
nagyobb mindennél, ami kdzonséges a mi életiinkben, olyan hatalom,
amelybél és amely alatt éliink. Es ha az O szava szentirds s parancs a
mi életiinkben, akkor hisziink Istenben. Es ha ezt értjiik, mit jelent Jé-
zus Krisztusban és ezért Istenben hinni, akkor megértjiik, mit jelent ez
a sz0: hinni - engedelmeskedni; amennyiben a hit engedelmeskedés az
Urral szemben.

Ez a hatalom betolti a sziviinket feltétlen, hatdrtalan bizalommal.
Mi magunkban szoktunk bizakodni. A miivészetiinkre, a tudomd-
nyunkra, a kegyességiinkre vagyunk biiszkék. Ennek a bizalomnak mi
vagyunk az alanyai, de a hitnek és az engedelmességnek a bizodalma
hozzikétottség Istenhez, aki testvériinkké lett és keresztre feszittetett
és feltamadt. A bizodalom a nyugtalansig ellentéte. Végre, végre bi-
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zonyossagban lehetiink, biztos lépéseket tehetiink az élet sotétségében,
ahol semmi vildgossdg sincs. Azt jelenti Istenben bizni, nem magunk-
ban bizni. Hanem menni Vele fdjdalomban, szenvedésben egész a hald-
lig, a sirig és mindig viddman. Ordmet jelent ez a bizodalom. Nem
ugy oriiliink, hogy az élet konnyebb lesz, kevesebb dolgunk lesz, nem!
Ez az 6rom nem azon nyugszik, hogy minden jol megy. Tovibbra
is szembe kell nézni a veszedelmekkel, koriilvesz a szomoriisdg, vdr
rank a halal. De ez a vidimsag még akkor is megmarad, ha mindent
elveszitiink, mert O Qyézott a haldlon. Higgyetek Istenben és ezért
higgyetek én bennem. Es ezt 1igy kell érteni, mint az életiinkben hirde-
tett parancsot. Mi szegényesen dllunk ennek az Igének a nagysigdval
szemben, de a mi gyamoltalansigunkban halljuk, hogy szol hozzank az
Ige, azt mondja: ne felj, csak higgy! Erre talin az lesz a valaszod: de én
nem tudok hinni, nem tudok imddkozni, csak egyet tudok, hogy te
vagy az Ur rdm nézve is, ha ezt teszed, engedelmeskedel, akkor kezdd-
dik az igazi viddmsdgod. Adja Isten, hogy az O Szent Lelkével vilidgo-
sitsa meg az Ur az O Igéjét a mi sziviinkben, s dldhassuk azért, hogy
1igy szerette az Isten a vildgot, hogy az O egysziilott Fidt adta érte,
hogy valaki hiszen O benne, el ne vesszen, hanem 616k élete legyen.
Tileagd. 1936. okt. 7. Molnar Karoly

Az egyik tjsagiro, - feliiletesen, a prédikécio tizenetébdl
azt tartotta fontosnak megemliteni, hogy ez a prédikécio a kul-
tardnak a vallashoz valé viszonyat fejtegette valamint az egy-
haz és az allam viszonyat. Mivel egyediil az fras szava a mérv-
ado, nincs helye semmiféle papi vagy partpolitikdnak az egy-
hazi életben. A riporter szerint azt mondta a professzor, hogy
,A megoldas a Hegyi beszédben taldlhat6, csak éppen meg ké-
ne azokat valositani” 4!

E szivet-lelket atjar6 prédikacié utéélete ugyanolyan hit-
vall6 vitézkedéssel pdarosuld, mint amilyennek mindsithets a

41 Napl6”,1937.0kt 9. szam, 7.old. - A Fehér Dezs¢6 altal alapitott Nagyvaradi
Napl6 1936-ban mar csak ,Naplé” cimmel jelenhetett meg, mert amint e ta-
nulményban t6bb helyen is lathatjuk, tiltott volt a magyar helységnevek hasz-
nalata. Kupan Arpad bardtom szives kozlése.
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Barthék el6adé koratja. Hazaérkezve német nyelven is megje-
lent az egyik németorszagi hitvall6 lelkész ajanlédsaban: ,Ez a
prédikacié egyhdzunk tanitéjanak a németorszagi hitvall6 gyt-
lekezetekhez kiildott testvéri koszontése. A nyaron arra kértem
Barth professzort, hogy a harc és a kisértések kereszttiizében 4al-
16 testvérekhez megerdsités, ttmutatas céljabol kiildjon néhany
sorbol allo levelet. Ime, itt a levél: Isten Igéjének magyaraza-
ta.”42 Barmen-Gemarke presbitériuma* jelentette meg az ige-
hirdetést egy hét oldalas fiizetben*, és evangéliumi biiszkeség-
nek a tudata tolti el a kés6i olvasét, hogy a kirdlyhagomelléki
lelkipasztorokat, a nagyvaradi hallgatésagot és a németorszagi
hitvall6 egyhaz gyiilekezeteit 1936 karacsonyan éppen ez a
prédikacio® flizte testvéri kozosségbe annak a Karl Barthnak a
vilagjaro szolgalataval, akit Németorszagban eltiltottak a prédi-
kalastol.

2) ,,A bolsevizmusnak épp 1igy vissza kell vonulni a hit
elél, mint a fascizmusnak...”

Mar jeleztiik, hogy ennek a rovid interjinak a meglétét a
Barth féle iratok kozott mi eddig nem talaltuk. A riportert, va-
gyis a kérdez6t (és a tolmacs kilétét) sem ismerjiik. Az interja

42 Barth tanitvanyanak, Nagy Barnanak, a németorszagi kiadas alapjan megje-
lent prédikacié forditéjanak a megjegyzése. A prédikacié ,A vigasztalds Igé-
je” cimmel jelent meg az ,Igazsag és Elet” 1937/111./ 4. (aprilisi) szamaban a
131- 138. old.

3 Von Kirschbaum kisasszony feljegyzése. In: Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok
véandorai. i.m., 52. old.

44 Das Wort sie sollen lassen stahn: Predigt gehalten in der Reformierten
Kirche zu Grofiwardein (Ruménien) am 7. Oktober 1936. Montanus und
Ehrenstein, 1936. A fiizet nem jart a keziinkben, ezt a cimet a vilaghalon lat-
tuk:

http:/ /books.google.nl/books/about/Das_Wort_sie_sollen_lassen_stahn.ht
ml?id=9-jrPgAACAA]&redir_esc=y

45 A prédikaci6 lel6helye a Barth mitiveinek osszkiaddsdban: Karl Bart-
Gesamtausgabe. Abt.I. Predigten 1935-1952. Herausg. Hartmut Spiecker und
Hinrich Stoevesandt, Ziirich, 1996, 47-56 old.
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Barthék elutazasdnak napjan, vagyis 1936 okt.8-an, csiitortokon
jelent meg.4

+A ,, Szabadsdg” munkatdrsinak alkalma volt rovid beszélgetést
folytatni az oradeai reformdatusok nagynevii vendégével: Barth Kdroly-
lyal.

A bazeli professzornak a kovetkezd kérdéseket tettiik fel:

- Tapasztalata szerint a mai tomeglélekben a nemzeti érzés dll-e
folétte a valldsnak, vagy pedig a vallds a nemzeti érzésnek? A felfegy-
verzett bolsevista, vagy fascista fanatizmus visszavonul-e még valaha
a tiszta keresztyén hit eldl: Mi a véleménye professzor tirnak a nemzeti
dllam és az eqyhdz kézott Németorszdgban jelenleg folyamatban lévd
kiizdelemrdl?

Barth professzor kérdéseinkre a kovetkezokben vilaszolt:

- Mindenekel6tt tisztaban kell lenniink azzal, hogy az, amit ma
nemzeti érzésnek neveziink, nem a régi értelmii politikum tobbé, ha-
nem vilagnézet, s6t maga is hit. Az dndk kérdése tehdt 1igy fogalmaz-
hato, hogy mi a viszonya a nemzeti és valldsi hitnek? Tulajdonképpen
ezen a kapcsolaton dll vagy bukik az egyhdzak léte is. Ha a valldsi hit-
nek sikeriil megteremtenie a maga jo befolydsdt a nemzeti hitre, nincs
mit félniink a tomeglelkektol, de ha ez be nem kovetkezik, az egyhiz
csédot mondhat. A fascizmus és bolsevizmus foltétleniil vissza kell
hogy vonuljon a valldsi hit elél. Ebben a harcban azonban az egyhdz
kiilsé erdsségeibdl, hatalmdbdl igen valdszinilen sokat fog vesziteni.
Ha e foldi veszteségre az egyhdz készen dll, akkor nincs mitdl tartania,
kiilonben a fascizmus és bolsevizmus hittérbe szoritisa a vallds dltal
technikailag csaknem lehetetlen. A nemzeti dllam és az eqyhdz kdzott
folyamatban 1évé harc végsé kimenetelére nézve Németorszdg lesz a
példaadds a tobbi dllamok szempontjdbdl. En nem csoddlom, hogy
ugyanaz a Németorszdg, amely hajdan a reformdcio bolcsdjét ringatta,
ma legnagyobb ellensége az egyhdznak. Azért nevezem Németorszdgot
legnagyobb ellenségnek, mert veszélyesebbnek tartom a keresztyénség-
re akdr az orosz, akdr a spanyol bolsevizmusndl. Mig ugyanis Orosz-
és Spanyolorszig kiilsé erdszakkal nyomja el a valldsi megnyilvinuldi-
sokat, addig Németorszig a maga nemzeti hitét szegezi szembe a val-

46, Szabadsag”, nagyvaradi napilap, i.m. 1936, okt.8. sz. 2.0ld.
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lasi hittel. Ahol a hivoket csak fenyegetik, vagy megfélemlitik, ott a
vallds nem sziinik meg létezni. Ezerszer veszedelmesebb azonban az,
ha az igazsdg helyett a rabulisztikdt nyomultatjik be az egyhdzba,
aminthogy az manapsig Németorszagban torténik. Egészen kiilonvé-
leményem azonban, hogy a nemzeti szocializmus még igy sem fog dia-
dalt iilni a valldsi hiten.”

Barth profétai latasa hellyel-kozzel beteljesedett, bator sz6-
kimondésa miatt pedig azt szeretnénk, hogy németre? val6

47 ,Ein Mitarbeiter der Zeitung 'Szabadsig’ hatte die Gelegenheit, um ein kurzes
Gesprich mit Karl Barth, ein sehr renommierter Gast der Reformierten
Grosswardeins (Oradea/Nagyvirad), zu fiihren.

Dem Professor aus Basel wurden folgende Fragen gestellt:

-Steht ihrer Meinung nach im gegenwdrtigen kollektiven Bewusstsein das
Nationalgefiihl tiber dem Glauben, oder der Glaube iiber dem Nationalgefiihl? Wird
der bewaffnete Bolschewismus oder der faschistische Fanatismus jemals weichen vor
dem reinen christlichen Glauben? Was ist Ihre Meinung zu dem momentan in
Deutschland herrschenden Streit zwischen dem Nationalstaat und der Kirche?

Professor Barth antwortete folgendermafen auf diese Fragen:

-In erster Linie muss klargestellt werden, dass unser heutiges Verstindnis des
Begriffes , Nationalgefiihl” nicht mehr als Politikum im urspriinglichen Sinne des
Wortes gedeutet wird, sondern ein Weltbild ist, dass sogar als ,,Glaube” bezeichnet
werden kann.

Ihre Frage lisst sich vielleicht auch folgendermaflen formulieren: ,Was ist das
Verhiltnis zwischen dem nationalen und dem religidsen Glauben”?

Im Grunde genommen hingt die ganze Existenz der Kirche von diesem
Verhiltnis ab. Wenn der religidse Glaube imstande wire, seinen eigenen, guten
Einfluss auf den nationalen Glauben auszuiiben, so briuchten wir die ,, Massenseele”
nicht zu fiirchten. Ist dieses aber nicht der Fall, dann konnte das den Untergang der
Kirche bedeuten.

Darum ist es absolut notwendig, dass der Faschismus und der Bolschewismus
dem religiosen Glauben weichen. In diesem Kampf wird die Kirche aller Wahr-
scheinlichkeit nach viel von ihrer dufierlichen Macht und Kraft einbiifien. Wenn sie
bereit ist, diesen irdischen Verlust zu tragen, dann braucht sie sich nicht zu fiirchten.
Ist dieses nicht der Fall, so ist das Zuriickdringen des Faschismus und Bolschewismus
durch den religiésen Glauben technisch gesehen unméglich.

Im Hinblick auf die Ergebnisse des heutigen Streites zwischen dem National-
staat und der Kirche wird Deutschland als ein Beispiel fiir alle anderen Linder
gesehen werden.

Es iiberrascht mich nicht, dass gerade Deutschland, einst die Wiege der
Reformation, heute der grifite Feind der Kirche ist. Ich benenne Deutschland als
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forditasa révén a hajdani figyelmeztetése kozismertté valjon.
Bizonyéara az 6vatossadg és a tapintat diktalta, hogy nem esett
sz6 a zsidok kegyetlen ildozésér6l vagy a roméniai allapotok
biralatarol. Az 1936-os ,Levél” a bizonyitéka annak, hogy Ko-
lozsvar és Nagyvarad felkeresése utdn a meghivottaknak és a
vendéglatoknak kolcsonods volt a tdjékoztatasi és helyzetfelmé-
rési igénytiik, von Kirschbaum kisasszony egyenesen az egyhaz
,romdaniai fogsagar6l” ir. ,Tilos minden olyan rendezvény,
mely nem kimondottan egyhazi jellegti. Karl el6adésai 'Isten
kegyelmi kivalasztasar6l” csak mint “vallasos gyakorlat” engedé-
lyeztetett!”4® Barthéknak tudomasuk van arrél, hogy az egyhazi
lapokat is cenztirazzék és hogy a lelkipasztorokat bestugéok ve-
szik koriil. A gyermekek roman iskolakba valoé kényszeritése, a
kiharcolt felekezeti iskoldk keserves fenntartdsa, a magyar
nyelvhasznalat korlatozasa: ezekrél mind hallottak. Csak a ké-
sziil6 temet6i torvényrél nem olvasunk, arrél hogy romén fel-
irata kell legyen a sirkoveknek.... A magyarokat nemzetiségi
alapon szoritjak ki munkahelyeikrél, dolgozni Bukarestbe vén-
dorolnak, el6bb-utébb az ortodox egyhazban kotnek ki. Jogosan
irja tehat:

,Ez az egyhaz egy gondok kozott €16 egyhaz. Ez a nagy
nyomorusag itt és most, mint barhol a vilagon, egyszerre jelent
nagy-nagy reménységet és nagy-nagy veszélyt is. Hiszen nem
csak az egyhaz, de a nép is igen szorult helyzetbe kertilt. Sok

grofSten Feind, weil ich dieses Land als eine ernstere Gefahr fiir das Christentum sehe
als den russischen oder spanischen Bolschewismus.

Wiihrend Russland und Spanien mit dufSerlicher Gewalt religidse Mani-
festierungen unterdriicken, stellt Deutschland den nationalen Glauben gegentiber
dem religiosen Glauben. Wo Gliubige unterdriickt und eingeschiichtert werden, da
hort der Glaube nicht auf zu bestehen. Es ist tausendmal gefihrlicher, wenn anstelle
von Wahrheit irrefilhrende Rabulistik in der Kirche aufgezwungen wird, so wie es
heutzutage in Deutschland geschieht.

Dennoch ist es meine persinliche Uberzeugung, dass der Nationalsozialismus
selbst auf diese Art und Weise nicht triumphieren wird iiber dem religidsen
Glauben.”

48 Von Kirschbaum kisasszony feljegyzése. In: Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok
vandorai. i.m., 43. old.
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mindent lattunk, melyek hittel és reménységgel toltottek el
benniinket az erdélyi reformatus egyhaz tekintetében, de
ugyanakkor - s a gondolataink ismét haza szallnak - sok min-
dent lattunk, melyek mintha atjat dllnak az Ige vigasztaldsanak
és igéreteinek. Még sohasem talalkoztunk az egyhaz és nemzet
problémadinak ilyen kozvetlen, elementaris és valdsagos szove-

s 2z

vényével. Az egyhazhoz, mely az Ige helyes hirdetéséért és
meghallasaért kiizd, egy nagyon elszant akarat is tarsul, éspe-
dig az, hogy éppen az egyhdzban és annak segitségével 6rizze
ezt a népet. Romaniai fogsdgaban maga az egyhaz a magyar
kultara és nyelv hordozéja, a magyar hagyoméanyok apoldja és
megtartdja, az ifjisag nevelésének felelgse.”+?

Az 0sszegezés, az egyhdzra harul6 felel6sség ilyen lényeg-
bevéagodan valo megfogalmazésa és f6leg az azzal valo egytittér-
zés, svéjci-német teolégusaink féltd szeretete a megrendiilésen
tal a mai olvaséra is vigasztal6lag hat. Nagyvéaradon, nem is
sejtve, hogy Barthék sokkal tobbet lattak, hallottak és tudnak, az
egyhazrol és a nemzetrdl szolé kérdés megbeszélésekor az
egyik id6sebb lelkipédsztor kesertien fakadt ki és a szemiikbe
mondta: ,Hat persze, On német és nyugatrol jott, hogyan is
érthetné a helyzettinket itt keleten?”>0 Ezt a megnyilatkozast
azonban nem vették rossz néven, s6t jonak tartottak, hogy ilyen
nyiltan mondtak ki azt, ami Barthékat is enyhe nyugtalansédggal
toltotte el az utazdsuk folyaman. Azon a kovetkeztetésen vi-
szont, amelyet az aldbbiakban idéziink, ma is elgondolkozha-
tunk: ime, a legjobb indulata kiilfoldi szimpatizansaink is agy
lattdk, mintha a magyar reformatus egyhaznak teljesen az &l-
lamhoz viszonyul6 dontésétdl fiiggott volna a helyzete, a jo-
vendé és a hdbora vagy a béke tigye, jollehet ez utébbit nem
nevezi néven.

49 Von Kirschbaum kisasszony feljegyzése. In: Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok
vandorai. i.m., 44. old.
50 Von Kirschbaum kisasszony feljegyzése. In: Ferencz Arpad (szerk.): Vilagok
vandorai. i.m., 53. old.
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Egy dolog biztos: mig a bolsevista veszedelemrdl sz6l6
barthi nyilatkozat elfogadhaténak ttint, a fasizmusssal valo
parhuzamba &llitdsa nem kis batorsagrol tandskodott és valo-
szintileg ezért kertilt elhallgatasra ez az interja az elmult évti-
zedekben. A Barmeni Hitvallas ismeretében teljesen nyilvanva-
16, hogy az egyhaz szamara mindkét ideoldgia tisztatalan. és
fert6z6 voltuk miatt a keresztyén ember elhatérolédik az Gjpo-
ganysag ,hitét6l”. Ehhez még hozza kell tenni, hogy a naciona-
lista politika sohasem akarta elismerni a kirdlyhagomelléki
egyhazkeriiletet, sem az els6, sem a masodik vilaghabort utén,
mivel olyan intézménynek tartotta, amely a puszta létével is a
beolvasztas atjaban allott. Barth nagyvéradi latogatasdnak el-
moso6ddasa szoros Osszefiiggésben &ll a hozza kapcsol6do emlé-
kek szandékos elfeledtetésével.

III.
Fiiggelék 1.

© s 0,

,hivatalos” magyar forditdsa

Az emlékezetkiesést részben ugy hidalhatjuk &t, hogy
egyetemi szemlénk hasdbjain végre a teljes varadi prédikacio
német és magyar szovegét kozoljiikk, mikézben abban remény-
kediink, hogy a jovendében csak el6keriil egy varadi Barth-
fénykép vagy olyan részletes nagyvaradi ¢sszefoglald, mint a
Tavaszy Sandor féle kolozsvari jegyzékonyv.

Az eredeti prédikaciét a hozzaf(izétt appardtussal egytutt
kozoljiik, amely a kiadé munkéja.>!

Johannes 14,1
7. Oktober 1936, Reformierte Stadtkirche Grofiwardeina

51 Karl Barth: Predigten 1935-1952. Gesamtausgabe. Herausgegeben von
Hartrmut Spieker und Hinrich Stoevesandt. Theologischer Verlag Ziirich,
1996, 47-56.
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. Jesus sprach zu seinen [iingern: Euer Herz erschrecke nicht!
Glaubet an Gott und glaubet an mich!”

Euer Herz erschrecke nicht! Nicht wahr, das sind liebe,
freundliche, wohltuende Worte, die wir gern horen und gerne
richtig horen mochten in unseren Herzen, dafs es wahr wiirde
in uns, daf8 unser Herz nicht mehr erschrecke? Wir wissen es ja
nur zu gut, was das heifst, ein erschrecktes Herz haben. Wir
sind erschrocken vor den grofien und schweren Aufgaben, die
das Leben uns allen, den Alten und den Jungen, den Ménnern
und den Frauen stellt. Wir sind erschrocken vor den Fragen
und Sorgen und Noten, die das Leben uns nun tiglich bringt.
Wir sind wohl alle erschrocken vor dem Tod, der uns einen
lieben Menschen weggenommen hat. Wir sind erschrocken
angesichts der Tatsache, dafi wir &lter werden und krank
werden konnen und dem Tod entgegengehen miissen. Wir sind
erschrocken vor der Finsternis der Welt, dieser Finsternis, die
uns denken lassen mochte, sie nehme von Jahr zu Jahr zu, vor
der Macht der Liige, der Gewalt und des Unrechts, von der wir
alle beherrscht sind. Und wir sind wohl auch erschrocken vor
der Tatsache unserer eigenen grofien Unwissenheit und
Hilflosigkeit, vor der Erkenntnis, dafs wir alle, jeder in seiner
Weise, Siinder sind, die nicht das Rechte tun und die in der Not
und Qual des Lebens ernten miissen, was sie gesdt haben [vgl.
Gal. 6,7], und die endlich dem Tod entgegengehen mdiissen als
solche, die den Tod verdient haben. Miissen /2/ wir nicht
erschrecken vor dem allem? Stehen wir nicht alle in Gottes
Hand und in Gottes Gericht? Wie sollten wir das leugnen
konnen?

Aber nun ertont in diese unsere Lage hinein, in diese
Erschrockenheit unserer Herzen hinein eine Stimme und
spricht: Euer Herz erschrecke nicht! Nicht wahr, da lauschen
wir, da horchen wir auf, da horen wir eine gute Botschaft, da
fragen wir uns wohl: Hat diese Stimme recht, ist das denn
moglich, nicht zu erschrecken mitten im Gericht Gottes? Und
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da fragen wir uns wohl: Hat denn diese Stimme Macht, uns
herauszurufen, herauszureilen aus der Erschrockenheit
unseres Herzens? Gibt es das, eine Gewalt gegeniiber der
Macht des Schrekkens, unter der wir stehen? Gibt es das, einen
Sieg iiber die Welt, in der wir Angst haben [vgl. Joh. 16,33]? -
Wenn es nun so wiére, dafs die Stimme, die uns das sagt: Euer
Herz erschrecke nicht!, nicht etwa blofs die Stimme unseres
eigenen Herzens wire oder die Stimme eines guten,
wohlmeinenden Menschen, sondern die Stimme des ewigen
Gottes selber, miifsten wir uns dann nicht sagen: Wenn Gott mir
das sagt: Euer Herz erschrecke nicht!, dann gilt es, dann ist es
einfach wahr, dann ist dem Erschrecken meines Herzens
Einhalt geboten, dann ist dem Menschen ein Ende gesetzt, und
wenn mein Herz noch zittert, und wenn meine Seele noch
unruhig ist, und wenn ich in meinem ganzen Wesen noch bebe
und erschrocken bin vor dem, was mir Angst macht, vor Gottes
Gericht, so sehe ich doch schon das Licht, das hineinleuchtet in
diese meine Dunkelheit, und weifs: Es gibt eine Gewalt, es gibt
einen Sieg tiber Alles, was mich erschrocken machen will. Es
gibt ein Ende dieser meiner Not. Wenn Gott es mir sagt: Euer
Herz erschrecke nicht!, dann ist es wahr und dann hat es Kraft,
dann kann ich im letzten, tiefsten Grund nicht mehr er-
schrecken. Oh, liebe Freunde, wenn wir sie jetzt horen konnten,
diese Stimme, in aller Einfalt und Offenheit und Freudigkeit,
wenn wir sie horen konnten als Gottes Stimme, diese Stimme,
die hineinruft in unser Leben, in das Leben der Grofsen und der
Kleinen, in das Leben jedes Einzelnen und unser aller, in das
Leben der Volker und der Menschheit hinein: Euer Herz
erschrecke nicht! Was wire das fiir ein Trost! Und mehr als
Trost: Was wiire das fiir eine Hilfe!®) Und mehr als Hilfe: Was
wire das fiir eine Erlosung von den Ubeln, die uns quilen! Und
mehr als Erlosung: Was wire das fiir ein Beginn eines neuen
Lebens, das Leben von Menschen, die leben diirfen mit einem
unerschrockenen Herzen. Kénnen wir sie horen, werden wir sie
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horen, diese Gottesstimme, die uns auch heute und hier das zu
sagen hat, was wir horen sollen: Euer Herz erschrecke nicht!

Liebe Freunde, wie kommt es dazu, daf8 wir diese Stimme
horen, wirklich horen konnen: Euer Herz erschrecke nicht!? Wir
fiithlen es wohl: es ist eine gute, liebe, trostliche Stimme, und
wir lassen es uns auch wohl sagen: /3/ sie ist Gottes Stimme,
und doch erreicht sie uns nicht. Und doch sind wir immer noch
erschrocken, und doch gleitet dieses Wort immer noch ab an
unseren Herzen, und wir bleiben zuriick als die, die wir waren.
Und wir miissen uns schdmen und miissen leiden und miissen
dastehen als die, die horen und doch nicht horen. Wirklich,
dieses Wort ist von einem grofien Geheimnis umgeben! Euer
Herz erschrecke nicht! Das ist nicht ein Wort, das von irgend
Jemandem zu irgendwelchen Menschen gesagt ist. Jesus sprach
zu seinen Jiingern. Mit diesen beiden Worten: Jesus und seine
Jiinger wird uns gesagt, daf8 dieses Wort in einem ganz
bestimmten geschlossenen Kreis gesprochen ist und in diesem
Kreis und nur in diesem Kreis gehort, wirklich gehort wird in
seiner Kraft und mit der ganzen seligmachenden Gewalt, die
ihm innewohnt. Es kommt darauf an, liebe Freunde, daf$ Jesus
das sagt: Euer Herz erschrecke nicht!, und es kommt darauf an,
dafs wir seine Jiinger, unter seinen Jiingern seien, um es von ihm
zu horen: Euer Herz erschrecke nicht! Dann, wenn wir in
diesem Kreis stehen, wenn Jesus zu uns redet und wenn wir
unter seinen Jiingern sind, dann horen wir diese Stimme und
horen sie als Gottesstimme, als die Stimme der Erlosung und
des Lebens.

Jesus hat es gesagt: Euer Herz erschrecke nicht! Das heifst:
Der hat es gesagt, der mit gottlicher Autoritdt, mit Gewalt und
in der Wahrheit geredet hat wie keiner vor und keiner nach
ihm. Der hat es gesagt, der es sagen durfte zu uns so vielfach
gequaélten und bedrangten und betriibten Menschen, in dessen
Mund es keine billige Trostung, sondern trostvolle, friedevolle
Wahrheit ist. Der hat es gesagt: Euer Herz erschrecke nicht, der
selber der ewige Gott war, selber der gottliche Richter, der uns
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stindige Menschen vor seinen Richterstuhl ruft, vor dem wir als
Angeklagte erscheinen miissen [vgl. 2. Kor. 5,10], vor dessen
Augen wir alle uns erkennen und bekennen miissen als solche,
die in Not und Drangsal ihres Lebens [sind], die den Tod
tausendmal verdient haben. Der ewige, der heilige, der
allmédchtige Gott hat hier gesprochen. Denn das ist Jesus
Christus, Gottes eingeborener Sohn, dem Vater gleich von
Ewigkeit und eines Wesens mit ihmd, mit ihm der Schopfer, mit
ihm der Versohner, mit ihm der Erloser unseres Lebens. Dieser
ewige Gottessohn ist Mensch geworden und eingegangen in die
ganze Qual und Not unseres Lebens, ist unser Bruder gewor-
den in der Anfechtung und Not des Fleisches, unser Genosse
geworden bis in den Tod hinein, teilhaftig geworden jenes
Schreckens, der unser Herz erfiillt, sich beugend unter Gottes
Gericht. Jawohl, Gott selber trégt an unserer Stelle die Strafe, die
wir tragen sollten. Er, dieser Jesus, hat gesprochen: Euer Herz
erschrecke nicht! Er hat es gesprochen ein fiir allemal: er
gestern, heute und in Ewigkeit [vgl. Hebr. 13,8]. Er redet auch
jetzt und hier, er sagt es jedem von /4/ uns: Hier bin ich fiir
dich Mensch geworden, und nun hére! Kannst du nicht horen,
wenn ich es dir sage?

Die andere Bedingung, die erfiillt sein mufs, damit wir
wirklich horen konnen, ist die, daf8 wir dieses Jesus Jiinger
seien. Konnen wir hier mit der gleichen Gewifsheit sagen: die
Bedingung ist erfullt? Wir sind Jesu Jiinger? Die VerheifSung,
dafl wir es sein sollen, ist ausnahmslos einem jeden von uns
gegeben. Wir sind alle im Bund der Taufe aufgenommen
worden in die VerheiSlung der Gnade, und das heifdt: in die
VerheifSsung der Teilnahme an der Jiingerschaft dieses Jesus, des
Gottessohnes im Fleisch. Wir gehoren ihm, er hat uns gerufen,
wie sollten wir nicht seine Jiinger sein? Sind wir es? Sind wir
nicht alle Glieder an seinem Leib [vgl. Eph. 5,30], Glieder seiner
heiligen Kirche? Haben wir nicht Anteil am Wort, am
Sakrament, haben wir nicht Anteil an der Gnade der Ver-
kiindigung? An der Gnade des Glaubens? Wie sollten wir seine
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Jiinger nicht sein? Ist nicht Alles in Ordnung von ihm aus? Was
braucht es noch, als dafd wir frohlich, zuversichtlich, gehorsam
das seien, was wir sind: Christen? Hat er uns nicht genannt
nach seinem Namen? Ist er nicht fiir uns gestorben und
auferstanden? Auf was warten wir noch, um unser Recht als
seine Jiinger anzutreten? Um einzugehen in jenen heiligen Kreis
und also sein Wort, das Wort des ewigen Gottessohnes im
Fleisch zu horen als trostliche Gottesstimme: Euer Herz
erschrecke nicht! -

Wie steht es mit dieser zweiten Bedingung? Ist sie erfiillt,
oder zégern wir hier? Weichen wir hier zurtick? Haben wir hier
etwas zu fragen? Aber, liebe Freunde, was sollte hier zu fragen
sein? Was gibt es hier fiir eine andere Moglichkeit, als daff wir
erkennen und bekennen: Herr, wohin sollen wir gehen? Du
hast Worte des ewigen Lebens [Joh. 6,68]! Wie sollten wir etwas
Anderes tun und denken als das: wir sind tausendmal
ungehorsam gewesen, tausendmal schlechte Jiinger Jesu,
tausendmal schlechte Glieder unserer christlichen Kirche. Aber
Gott sei Dank: Ich weif3 nichts Anderes, als daf3 dies mein
einziger Trost im Leben und im Sterben ist, daf ich meinem
Heiland angehoren darfd, der zwischen mir und Gott, zwischen
Gott und mir Frieden gestiftet hat in alle Ewigkeit. Wirklich, der
Kreis, der heilige Kreis, in welchem das Wort gesprochen ist
und zu horen ist, das Wort: Euer Herz erschrecke nicht! -
dieser Kreis ist geschlossen. Sag du jetzt auch Ja dazu, gewif3
aus einem demiitigen und verzagten Herzen, nicht aus dem
stolzen Bewufdtsein, ein frommer Christ zu sein, sondern
eingedenk dessen, dafy du der Letzte bist, der dessen wiirdig
ist. Aber sage Ja zu Gottes Gnade, und schon stehst du in dem
Kreis und horst das Wort, und das Wort darf seinen Segen
und seinen Frieden und seine Kraft auch an dir, es wird es
heute abend hier an uns allen bewdhren: Euer Herz /5/
erschrecke nicht! Gott sei Dank, der uns den Sieg gegeben hat
[1. Kor. 15,57] in Jesus Christus, der uns erlaubt hat, ein-
zutreten und zu horen, was er uns gesagt hat.
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In unseren Herzen ist jetzt ganz gewifs die Frage: Wie soll
denn das zugehen, dafSs wir durch die Kraft des Wortes Jesu als
seine Jiinger nicht mehr erschrecken? Ja, wie soll das zugehen?
Wir haben in unserem Textwort noch etwas Anderes gehort,
und darauf lafit uns jetzt zum Schlufs noch achten: Es heifst:
Euer Herz erschrecke nicht! Glaubet an Gott und glaubet an
mich! Dieses Wort vom Glauben, das ist die rechte Erinnerung,
wie es dazu kommen soll, daf8 unsere Herzen wirklich nicht
mehr erschrecken. Glaubet an Gott und glaubet an mich!,
heifst es. Das ist nicht so zu verstehen, als sollten wir zuerst an
Gott glauben und dann auch an Jesus. Der rechte Glaube an
Gott ist der Glaube an Jesus Christus. - Ja, da haben wir alle
uns schon oft gefragt und fragen uns immer wieder: Was ist
denn eigentlich damit gemeint, wenn uns gesagt wird, dafy wir
glauben sollen? Glauben dirfen? Was ist der Glaube? Unser
Text gibt uns die Antwort, daff wir, was Glauben ist, nur
verstehen konnen aus dem, an das, nein an den wir glauben
diirfen und glauben sollen. Es ist merkwiirdig, aber es ist so:
wir kénnen nicht zuerst erkennen und sagen, was Glaube an
sich ist. Sondern wir miissen, was Glaube ist, verstehen lernen
daraus, daf$ der Glaube Glaube an Jesus Christus ist. Auch
dies, dafs wir an Gott glauben diirfen und sollen, kénnen wir
nur da verstehen, wo wir erkennen, daf§ wir aufgerufen sind,
an Jesus Christus zu glauben. Glaubet an mich! Und nun
denken wir an Alles, was wir eben gehort haben von Jesus
Christus, dem Gottessohn im Fleisch, dem Richter, der sich
selber unter das Gericht gebeugt hat, dem Heiligen, der fiir
unsere Siinde genug getan hat. An ihn glauben, das heifst: in
unserem Leben an ihn, an die Tatsache dieses Lebens des
Gottessohnes gebunden sein. An ihn glauben, das heifist davon
leben, dafs er unser armes, siindiges Fleisch sich zu eigen
gemacht, daff er Mensch geworden ist wie wir und daf er in
diesem unserem menschlichen Wesen gelebt und gelitten hat,
gestorben ist und auferstanden und aufgefahren ist gen
Himmel. Wenn diese Tatsache das Licht ist, das unser Leben
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erleuchtet, wenn wir uns selber sehen und verstehen diirfen in
diesem Licht, wenn wir lernen und einsehen: was wir jetzt
leiden als Menschen in unserer Armseligkeit und notvollen
Existenz, das ist in Jesus Christus aufgenommen in die
Gemeinschaft mit Gott, das ist von ihm getragen, das ist in
seiner Verkehrtheit und in seiner Not auch sein Wesen
gewesen, das hat er aber auch gut gemacht, das hat er in seiner
Auferstehung von den Toten und in seiner Himmelfahrt
uiberbracht zu seinem Vater im Himmel, so daf$ unser armes
Leben jetzt schon richtig und heilig /6/ ist und in ihm in der
Herrlichkeit Gottes - seht, wenn dieses Licht von Jesus Christus
hineinfillt in unser Leben, wenn das gilt, wenn das das Gesetz
unseres Lebens ist, dann glauben wir an Jesus Christus. Glauben
an Jesus Christus, das heifst unter der Ordnung stehen, die er
nach dem Willen Gottes aufgerichtet hat. Wenn wir das
einsehen, dann konnen wir auch verstehen, was es heifdt: an
Gott glauben. An Gott glauben, das heifst gelten lassen, was in
Jesus Christus wahr geworden ist. An Gott glauben, das heifst
einen Herrn haben, der grofier ist als wir selber, grofier als
unser Herz [l. Joh. 3,20], grofier als unsere guten und unsere
bosen Werke. Unendlich viel grofier als das Beste, was wir
Menschen jemals auf den Plan stellen konnten. Aber, ihm sei
Dank, auch unendlich viel grofser als der Schatten und die
Finsternis und die Gemeinheit, die in unseren Herzen moglich
und wirklich sind. Wenn er der Herr ist in unserem Leben,
wenn sein Wort die Macht ist, unter der unser Leben gelebt
wird, wenn sein Gebot als das Gebot dieses strengen und
heiligen und giitigen Herrn, des Herrn, der Stinden vergibt und
ein neues Leben in uns schafft, aufgerichtet steht in unserem
Leben, dann glauben wir an Gott. Wir glauben wirklich an Gott,
wenn und indem wir an Jesus Christus glauben.

Und wenn wir verstehen, was es heifst, an Jesus Christus
und - weil an ihn - darum an Gott glauben, dann kénnen wir
jetzt vielleicht noch ein Wort sagen dartiber, was Glauben an
sich und als solches heifit. Glauben ist eine ernste und strenge
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Sache. Glauben heifst gehorchen. Aber eben indem der Glaube
ganz schlicht - aber griindlich - Gehorsam gegen den Herrn
ist, kann es nicht anders sein, als dafs er unser Herz erfiillt mit
einem unbedingten und grenzenlosen Vertrauen, mit einem
Vertrauen, in welchem wir nun auch tatsdchlich leben diirfen.
Unser Leben hat nun aufgehort, unsere eigene Sache zu sein.
Wir haben es nun in die Hande des Herrn gelegt. Nicht wahr,
wir mochten ja alle so gern vertrauen? Ach, wenn wir es doch
konnten! Aber all unser Vertrauen, das Vertrauen des
Menschen auf sich selbst und auf Andere, auf seine Kunst und
Wissenschaft und Frommigkeit, auf das, was er innerlich und
duflerlich zustande zu bringen vermag, dieses Vertrauen
pflegt immer wieder zuschanden zu werden. Es gibt nur ein
wirkliches und mogliches Vertrauen. Dieses aber hat in aller
Not und Enttduschung unseres Lebens ganze Kraft. Es ist das
Vertrauen auf Gott, und das heifst auf Jesus Christus, das
Vertrauen des Glaubens, das Vertrauen jenes Gehorsams, das
Vertrauen in jenem Gebundensein an ihn, der fiir uns der
Unsrige, unser Bruder ist, fiir uns gekreuzigt wurde und fur
uns auferstanden und zum Vater gegangen ist. Vertrauen, das
ist das Gegenteil von allem Erschrecken. Vertrauen, das heifst,
endlich, endlich Sicherheit haben. Endlich, endlich gewisse
Tritte tun [vgl. Hebr. 12,13] durfen inmitten /7/ der grofien
Anfechtung des Lebens. Vertrauen, das heifst in der Finsternis
das Licht sehen und leuchten lassen. Eben darum kann nur
Gottvertrauen und in keiner Weise Selbstvertrauen das
wirkliche und mogliche Vertrauen sein, nach dem wir alle uns
sehnen. Als Gottvertrauen aber wird es wirklich jene
Zuversicht sein, die sagen darf:

Ich will gehn in Angst und Not,

ich will gehn bis in den Tod,

ich will gehn ins Grab hinein

und doch immer frohlich sein!e
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Jawohl: Vertrauen heifst Frohlichkeit. Meine Freunde, nicht
jene Frohlichkeit, die darauf beruht, daff wir das Leben leicht
nehmen konnen, dafs wir uns zu helfen wissen, daf§ es uns eben
bisher gut gegangen ist und dafl uns von allerhand Menschen
geholfen werde. Nein, Vertrauen ist die Frohlichkeit derer, die
verloren sind, die Frohlichkeit der Traurigen, die Frohlichkeit
derer, die ohne Rettung dem Tod gegeniiberstehen. Aber
gerade so ist Vertrauen echte Frohlichkeit, das Standhalten im
Gehaltensein durch Gott, wo Alles, wirklich Alles uns verlafstf
und alle, wirklich alle Freude uns vergehen miifste.

Glaubet an Gott und glaubet an mich! Glaubet an mich,
und darum glaubet an Gott! Gehorchet, und darum vertrauet!
Und darum seid frohlich, und darum: euer Herz erschrecke
nicht! So ist es gemeint, so haben wir ihn zu verstehen, diesen
gewaltigen, in unser Leben hineingerufenen Befehl, dieses so
freundliche und trostliche Wort: euer Herz erschrecke nicht! -
Haben wir es uns jetzt zu eigen gemacht? Ach, nicht wahr, wie
armselig stehen wir immer noch da gegenitiber diesem Wort!
Wie wenig wissen wir immer noch damit anzufangen! So
wollen wir es uns denn gerade in dieser unserer Armseligkeit
gesagt sein lassen, damit es etwas mit uns anfange: Euer Herz
erschrecke nicht! Wir mochten wohl fragen: Ach, wer bin ich,
dafd ich mir das gesagt sein lassen diirfte? Wir mochten wohl
wieder und wieder fragen, ob wir denn Leute sind, die glauben
konnen. Lassen wir uns gesagt sein, dafs dieses Wort: Euer Herz
erschrecke nicht! gerade auch in diese unsere letzten und
tiefsten Note hinein gesagt ist. Wir duirfen sie ausbreiten vor
Ihm, der das zu uns gesagt hat; wir diirfen und sollen ihm
gestehen: Da bin ich und kann nicht fromm sein, kann nicht
beten, kann nicht glauben, weifs nicht, wie man das alles macht.
Ich weifs nur das Eine, dafs du der Herr, auch mein Herr bist.
Meine Freunde, wenn wir nur das wissen und gestehen, dann
haben wir schon gehorcht und geglaubt, dann ist es schon
geschehen, was geschehen mufi, dann ist der Glaube schon da
in unseren Herzen in seiner ganzen Kraft gegen alles
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Erschrecken. Gott gebe uns allen die Macht seines Wortes, daf3
wir es horen in seiner ganzen Tiefe, wie es uns gesagt ist!
Komm, heiliger Geist, und erleuchte die Herzen deiner
Glaubigen!s) So durfen wir bitten, und so werden wir nicht
umsonst bitten. Denn also hat Gott die Welt geliebt, daf8 er
seinen eingeborenen Sohn gab, auf daf$ alle, die an ihn glauben,
nicht verloren werden, sondern das ewige Leben haben [Joh.
3,16]. Amen.

a). Am 23.9.1936 brach Barth, begleitet von Charlotte von
Kirschbaum und eine Woche lang auch von seinem Freund
Rudolf Pestalozzi, zu einer Reise nach Ungarn und dem (seit
1919 zu Rumaénien gehodrenden) Siebenbiirgen auf. Am 7.
Oktober, einem Mittwoch, kam er von Klausenburg nach
Grofsiwardein (ruménisch: Oradea, ungarisch: Nagyvarad), wo
er am Spatnachmittag in der Grofien reformierten Kirche diese
Predigt hielt. Ein maschinenschriftlich vervielféltigter Bericht
Ch. von Kirschbaums iiber diese Reise (im Karl Barth-Archiv)
veranschaulicht die ndheren Umstidnde, die die Besucher an
die kirchlichen Verhiltnisse im damaligen Deutschland
erinnerten: «Auch hier paart sich der kirchliche Wille zur
Volkskirche mit einem starren Konfessionalismus. Wir horten
nicht selten Tone, die unsere Gedanken nach <Erlangen>
wandern lieflen. Spricht man dort vom <Luthertum> als der
dem Deutschen zugeordneten Konfession, so weifs der Ungar
in beredten Worten dasselbe fiir sich vom Calvinismus
auszusagen. <Das reformierte Bekenntnis ist die echte
magyarische Religion!>» Die ungarischen Gemeinden hatten
vor allem unter der Minderheitssituation im rumdénischen
Staat zu leiden. So heifit es in dem Bericht zur Textwahl fiir
den Gottesdienst: «Als Karl vor der Predigt sich erkundigte,
welchen Text er wéahlen sollte fiir die ihm vollig unbekannte
Gemeinde, da wurde ihm nur entgegnet: es ist Gemeinde in
grofier Not, vielleicht in verzweifelter Not.» Und zum Ablauf
des Gottesdienstes, bei dem Barth «den ungarischen Talar,
einen merkwiirdig kleidsamen Uberwurf aus schwarzer
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Seide» trug: «Inmitten dieser von Gefahren umgebenen und
ihnen zum Teil vielleicht ldingst verfallenen Kirche lebt durch
alles hindurch das Bemiihen, das Wort zu horen und zu
verkiindigen. ... Als der junge Pfarrer [Karl] Molnar in
Grofiwardein neben Karl auf der Kanzel stand und dessen
Predigt ... in seiner eigenen Sprache zu seiner eigenen Sache
machte - man merkte es wohl: das war nicht nur Ubersetzung,
das war gehortes und gesprochenes Wort -, da war das ein
Vorgang von gleichnishafter Briiderlichkeit...»

b.) Zeilenvertauschung im Erstdruck, wo an dieser Stelle
der Passus folgt, der an den Schluff des Absatzes gehort:
«diese Gottesstimme...» (etc.).

c.) Vgl. den 2. Artikel des Symbolum Nicaeno-Con-
stantinopolitanum: «... consubstantialem Patri...»

d.) Vgl. Heidelberger Katechismus, Frage 1, BSRK
682,20ff.

e.) Anfang der letzten (15.) Strophe von P. Gerhardts Lied
«Auf den Nebel folgt die Sonne», einem «Danklied nach
ausgestandenem grofien Kummer und Bedrangnis», in: P.
Gerhardt, Dichtungen und Scbriften, hrsg. von E. von Cranach-
Sichart, Miinchen 1957, S.301; auch in: Evangeliscbes Gesangbucb
fiir Rheinland und Westfalen, Dortmund 1930, 462, Strophe 7. -
Drei hier nicht zitierte Zeilen schliefien die 15. Strophe ab:

Wem der Stiarkste bei will stehn,

wen der Hochste will erhohn,

kann nicht ganz zugrunde gehn.

f.) Vgl. aus Strophe 2 des Liedes «Singt, singt Jehovah
neue Lieder» (nach Ps. 98) von M. Jorissen (1806), GERS (1891)
20; GERS (1952) 25; EG 286: «Er trdgt sein Volk auf seinen
Armen und hilft, wenn alles uns verlaf3t.»

g.) Vgl. den nach der lateinischen Antiphon «Veni sancte
spiritus» eingedeutschten Choral «Komm, Heiliger Geist», EG
125. Der Text steht nicht in den Schweizer Kirchen-
gesangbiichern von 1891 und 1952. Barth war aber wohl mit
dem Lied aus seinen Bonner Jahren vertraut. Es findet sich in:
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Evangelisches Gesangbuch fiir Rheinland und Westfalen (1930) als
Nr. 5 im Anhang; dort: «... und erfiill die Herzen....»

Ezen prédikaci6 teljes magyar forditdsat’? Nagy Barna
eszkozolte, 6 szintén Barth tanitvanya volt Bonnban.

A vigasztalas Igéje

,Monda Jézus az ¢ tanitvanyainak: Ne nyugtalankodjék a ti szive-
tek: higyjetek Istenben és higyjetek énbennem.”

Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! Ugye kedves, baratsdgos és
jotékony szavak ezek, amelyeket 6rommel hallunk és szeret-
nék igazdn meghallani a mi sziviinkben, hogy valéra véalna-
nak mibenniink, agyhogy sziviink ne nyugtalankodjék tob-
bé? Hiszen nagyonis jol tudjuk, mit jelent a sziv nyugtalan-
saga. Nyugtalankodunk azok miatt a nagy és nehéz feladatok
miatt, amelyeket az élet mindny4junkra, dregekre és fiatalok-
ra, férfiakra és nékre egyarant rednk r6. Nyugtalankodunk
azok miatt a kérdések, gondok és sziikségek miatt, amelyeket
napénként magaval hoz az élet. Igy mindnyéjan nyugtalan-
kodunk a halél miatt, amely elragadta valamelyik kedvestinket.
Nyugtalankodunk a vilag sotétsége miatt, amely - agy latjuk -
évrél évre n6; a hazugsag, az er6szak és a jogtalansidg hatalma
miatt, amely mindnyéajunkon uralkodik. S bizony nyugtalanko-
dunk a magunk nagy tudatlansidga és gyamoltalansdga miatt is;
annak ismerete miatt, hogy mindnyédjan, ki-ki a maga modjan,
btinosok vagyunk, akik nem helyesen cseleksziink, s az élet
nyomoruasagaban és kinjaban azt kell aratnunk, amit vetetttink,
és végiil agy kell a halal felé menetelniink, mint akik megérde-
meltiik a haldlt. Nem kell-e nyugtalankodnunk mindezek miatt?

52 A prédikacioé , A vigasztalas Igéje” cimmel jelent meg a Vasady Béla altal
szerkesztett ,Igazsag és Elet” 1937/1IL./ 4. (aprilisi) szdmaban a 131- 138. ol-
dalakon.
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Nem vagyunk-e mindnyédjan Isten kezében és Isten itélete alatt?
Hogy tagadhatnodk ezt?

De ime, ebbe a mi helyzetiinkbe, sziviinknek ebbe a nyug-
talansdgaba belecsendiil egy hang, amely ezt mondja: Ne nyugta-
lankodjék a ti szivetek! Ugye, hogy felfigyeliink erre, hiszen jo
hirt hallunk s bizony megkérdezziik Snmagunktél: Vajon igaza
van-e ennek a hangnak? Lehetséges az, hogy ne nyugtalankod-
junk Isten itélete alatt? S azt is kérdezziik: Van-e hatalma ennek a
hangnak arra, hogy kihivjon, kiragadjon minket sziviink nyugta-
lansagabol? Van ilyen hatalom a nyugtalansagnak azzal a hatal-
maval szemben, amely mirajtunk uralkodik? Van gy6zelem a fo-
l6tt a vilag folott, amelyben mi aggodalmaskodunk? Ha mar
most tgy éallna a dolog, hogy ez a hang, amely ezt mondja: Ne
nyugtalankodjék a ti szivetek! nem csupén a sajat sziviinknek a
hangja volna, nem csak egy johiszemti ember szava, hanem ma-
gaé az orokkévalo Istené, nem kellene-e akkor azt mondanunk:
Ha Isten mondja nekem: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! akkor
ez érvényes, akkor ez egyszertien igaz, akkor az én szivem nyug-
talansaganak megallast parancsol, akkor ez az embernek hatart
szab, s ha egész lényemben még annyira remegek és nyugtalan-
kodom is amiatt, ami engem aggaszt: Isten itélete miatt, mégis
mar latom azt a fényt, amely beleragyog szivem sotétségébe és
tudom: van hatalom, van gyézelem mindazok f6lott, amik en-
gem meg akarnak félemliteni. Van vége az én nyomortsigom-
nak. Ha Isten mondja nekem: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! -
akkor ez igaz és akkor ennek ereje van, s akkor végeredmény-
ében alapjaban véve nem nyugtalankodhatom. Oh, kedves bara-
taim, ha most ilyen egyszert, nyilt és 6rvendez6 lélekkel tudnok
meghallani ezt a hangot, ha gy tudnék meghallani, mint Isten
szavat, amely belekialtja a mi életiinkbe, a nagyok és a kicsi-
nyek életébe, minden egyes embernek és mindny&junknak
életébe, a népek és az emberiség életébe: Ne nyugtalankodjék
a ti szivetek! Micsoda vigasztalds volna az! S6t, vigasztalas-
nal is tobb: micsoda segitség volna az! S6t segitségnél is tobb:
micsoda megvéltds volna mindazoktdl a bajoktol, amelyek
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kinoznak minket. S6t megvéaltasnal is tobb: milyen 4j élet
kezdete volna! Olyan emberek élete, akik nem nyugtalan,
hanem rettenthetetlen szivvel élhetnek. Vajon meg tudjuk-e
és meg fogjuk-e hallani ezt az isteni sz6zatot, amely ma is és
itt is azt akarja mondani, amit nekiink meg kell hallanunk:
Ne nyugtalankodjék a ti szivetek!

Kedves bardtaim, hogyan lehetséges meghallanunk, va-
l6ban meghallanunk ezt a hangot: ne nyugtalankodjék a ti
szivetek? Erezziik ugyan, hogy jésagos, kedves, vigasztal6
hang ez, s taldn azt is elfogadjuk, hogy ez az Isten szava - és
mégsem ér el minket. S mégis, még mindig nyugtalankodunk
és még mindig ugy lesiklik sziviinkrél ez a sz6, hogy csak
azok maradunk, akik voltunk. Szégyellniink kell magunkat
és szenvedniink kell, mert tgy allunk itt, mint akik hallunk
és mégsem hallunk. Valoéban nagy titok veszi koril ezt az
Igét! Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! Ez nem olyan sz,
amilyet akdrki mondhat akarmiféle embereknek. Jézus mondta
az 6 tanitvinyainak. Ez a két sz6: Jézus és az § tanitvinyai - azt
mondja nekiink, hogy ez az Ige egy egészen hatarozott zart
korben hangzik el, s ebben a korben és csak ebben a korben
lehet meghallani, valéban meghallani: a benne rejl6 erével és
boldogité hatalommal. Kedves barataim, minden azon fordul
meg, hogy Jézus mondja ezt: Ne nyugtalankodjék a ti szive-
tek! és minden azon fordul meg, hogy mi az ¢ tanitvinyai le-
gytunk, az 6 tanitvdnyai kozott legyink, hogy Toéle hall-
hassuk: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! Akkor, ha ebben a
korben allunk, ha Jézus sz6l hozzank, és ha mi az 6 tanitva-
nyai kozott vagyunk, akkor meghalljuk ezt a hangot, és tgy
halljuk, mint Isten szavat, mint a megvéaltés és az élet Igéjét.

Jézus mondta ezt: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! Ez
azt jelenti: Az mondta ezt, aki olyan isteni tekintéllyel, hata-
lommal és igazsaggal sz6l, mint amilyennel senki 6 el6tte és
senki 6 utana. Az mondta ezt, akinek szabad volt igy sz6lnia
hozzank, sokképpen megkinzott, szorongatott és megszomo-
rodott emberekhez; az mondta, akinek a szdjaban ez nem ol-
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cs0 vigasztalds, hanem vigasztaldssal és békességgel teljes igaz-
sdg. Az mondta ezt: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek!, aki maga
az orokkévalo Isten volt, maga az isteni Bird, aki minket, btinds
embereket itél6 széke elé hiv, aki el6tt vadlottakként kell megje-
lenntink, akinek szemei el6tt mindnyajunknak dgy kell ma-
gunkra ismerniink és gy kell magunkrdl vallast tenntink, mint
akik életiink nyomortsagat és szorongattatdsat, mint akik a ha-
lalt ezerszer megérdemeltiik. Az 6rokkévald, a szent, a min-
denhat6 Isten sz6lt itt. Mert ez Jézus Krisztus, Isten egysziilott
Fia, aki 6roktél fogva egyenld és egy lényegii az Atyéval, éle-
tink teremtdgjével, kiengesztel6jével és megvaltéjaval. Ez az
orokkéval6 Istenfia emberré lett és magara vette a mi élettink
egész kinjat és nyomortsagat, testvériink lett a kisértésben és a
test nyomorusagaban, tarsunk lett egészen a halélig, meghajol-
van Isten itélete alatt - részes lett abban a rémiiletben, amely a
mi sziviinket eltolti. Igen, maga Isten hordozza helyettiink azt a
biintetést, amelyet nekiink kellene elszenvedniink. O, ez a Jézus
mondta: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! O mondotta, egyszer
s mindenkorra: O, tegnap, ma és mindorokké. O sz6l most is és
itt is, O mondja mindegyikiinknek: ime, én emberré lettem ér-
ted és most halld meg! Lehet sz6 arrél, hogy ne halld meg, ha én
mondom neked?

A masik feltétele annak, hogy valéban hallhassunk az,
hogy ennek a Jézusnak tanitvinyai legytink. Mondhatjuk-e itt
ugyanolyan bizonyossdggal: ez a feltétel is megvan? Jézus ta-
nitvdnyai vagyunk? Az igéret, hogy azok lesziink, kivétel nél-
kil mindnyajunknak megadatott. A keresztség szovetségében
mindnydjan felvétettiink a kegyelem igéretébe, ami azt jelenti:
abba az igéretbe, hogy mi is ennek a Jézusnak, a testben eljott
Istenfianak tanitvanyai kozott lesziink. Az 6véi vagyunk, 6 hi-
vott minket, hogyne lennénk az 6 tanitvanyai? Azok vagyunk-
e? Nem vagyunk-e mindnyéjan az 6 testének tagjai, az 6 szent
egyhizanak tagjai? Nincs-e résziink az Igében, a sakramen-
tomban, nem részesiiliink-e az igehirdetés kegyelmében? A hit
kegyelmében? Hogyne lennénk az ¢ tanitvanyai? Nincs-e rend-
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ben minden Oaltala? Mi kell még ahhoz, hogy viddman, biza-
kodassal és engedelmesen azok legytink, amik vagyunk: ke-
resztyének? Nem nevezett-e minket az 6 nevérsl? Nem halt-e
meg és nem tamadott-e fel érttink? Mire varunk még? Hogy ta-
nitvanyi jogaink birtokaba lépjiink? Hogy belépjink abba a
szent korbe, vagyis hogy meghalljuk az 6 szavat, a testet 6ltott,
orokkévalo Istenfia szavat, mint Isten vigasztaldo szavat: Ne
nyugtalankodjék a ti szivetek !

Hogy 4ll a dolog ezzel a masik feltételle]? Megvan-e ez,
vagy pedig habozunk itt? Visszahtiz6dunk-e? Nincs-e itt valami
kérdeznivalonk? De, kedves barataim, mi lehetne itt kérdezni
val6? Lehet-e itt sz6 egyébrdl, mint arrdl, hogy megismerjiik és
megvalljuk: Uram, hova mehetnénk? Nilad vannak az 6rok élet
beszédei! Tehetiink-e és gondolhatunk-e mast, mint ezt: szaz-
szor is engedetlenek voltunk, szdzszor is rossz tanitvanyai vol-
tunk Jézusnak, szdzszor is rossz tagjai keresztyén egyhazunk-
nak. De Istennek héala: En semmi mast nem tudok, csak azt,
hogy életemben és haldlomban az az én egyetlen vigasztalasom,
hogy az én Idvezit6mé lehetek, aki kdoztem és Isten kozott, Isten
kozott és én kozottem békességet szerzett mindorokké. Valéban
be van zarva a kor, az a szent kor, amelyben megszolal és
amelyben meghallhat6 az Ige: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek!
Mondj most te is igent erre, persze alazatos és toredelmes sziv-
vel, nem azzal a biiszke tudattal, hogy kegyes keresztyén vagy,
hanem megemlékezve arrél, hogy te vagy az utolsd, aki erre
mélté. De mondj igent Isten kegyelmére, és mar is benne éllsz a
korben és hallod az Igét és az Isten dldasa, békessége és ereje
rajtad is, mindnyajunkon, akik ma este itt 9sszejottiink - be fog
telni: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! Héla az Istennek, aki a
diadalmat megadta nekiink Jézus Krisztusban, aki megengedte,
hogy belépjiink és halljuk, amit O mondott nekiink.

Sziviinkben most egészen biztosan feltamad a kérdés:
Dehat hogyan torténhetik meg az, hogy Jézus szavanak ereje 4l-
tal, mint az ¢ tanitvanyai, ne nyugtalankodnank tobbé? Igen,
hogyan torténhetik meg ez? A felolvasott Igében még valami
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egyebet is hallottunk s most befejezésiil hadd irdnyitsuk erre fi-
gyelmiinket: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! Higyjetek Isten-
ben és higyjetek én bennem! Ez a hitrél szol6 Ige mondja meg, ho-
gyan teljesedhetik be rajtunk az, hogy valéban nem nyugtalan-
kodik tobbé a sziviink. Higyjetek Istenben és higyjetek énben-
nem! Ezt nem Ggy kell érteni, mintha el6szor Istenben kellene
hinntink és azutdn Jézusban is. A helyes Isten-hit a Jézus Krisz-
tusban valé hit. Igen, mindnyéjan sokszor felvetettiik mar és
mindujra felvetjiik a kérdést: mit is jelent tulajdonképpen, ha
azt mondjak nekiink, hogy higyjiink, hogy hinniink kell és sza-
bad? Mi a hit? Textusunk szerint azt, hogy mi a hit, csak ab-
bél érthetjiik meg, amiben, helyesebben akiben hinntink sza-
bad és hinniink kell. Ez kiilonos, de igy van: nem lehet el6-
szOr megismerni és megmondani, hogy mi a hit magaban vé-
ve. Hanem azt, hogy mi a hit, abbél kell megértentink, hogy a
hit: Jézus Krisztusban val6 hit. S azt is, hogy Istenben kell és
szabad hinniink, csak akkor érthetjik meg, ha felismerjiik: mi
arra hivattunk, hogy Jézus Krisztusban higyjtink. Higyjetek
én bennem! S most gondoljunk mindarra, amit épp az imént
hallottunk Jézus Krisztusrél, a testben eljott Istenfiardl, a Bi-
rorél, aki maga hajolt meg az itélet alatt, a Szentrdl, aki eleget
tett a mi btineinkért. O benne hinni azt jelenti: életiinkben
kotve vagyunk O hozza, ehhez a tényhez: Isten Fidnak életé-
hez. Benne hinni azt jelenti: abbél élni, hogy O a mi szegény
blinos testiinket magaéva tette, emberré lett, mint mi, s ebben
a mi emberi mivoltunkban élt és szenvedett, meghalt, felta-
madott és felment a mennybe. Ha ez a tény az a fény, amely
élettinket megvildgitja, ha megtanuljuk és beldtjuk: amit mi
most mint emberek, szegénységiinkben és nyomorasagunk-
ban szenvediink, az Jézus Krisztusban felvétetett az Istennel
val6 kozosségben, azt O elhordozta, mert a mi fondk és nyo-
moruséagos életiink az O lénye is volt, de ezt O jovatette, a ha-
lottakbdl val6 feltdmadasaval és mennybemenetelével meny-
nyei Atyjahoz vitte, dgyhogy a mi szegény életiink mar most
jo és szent és 6benne Isten dics6ségében részes - lassatok ha
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ez a Jézus Krisztustdl vald vilagossag redhull a mi életiinkre,
ha ez érvényesiil benne, vagyis ha ez a mi életiink térvénye,
akkor - akkor hisziink a Jézus Krisztusban. Jézus Krisztusban
hinni azt jelenti, hogy 6 uralkodik rajtunk. Jézus Krisztusban
hinni azt jelenti, hogy olyan rendtartas alatt allunk, amelyet 6
allitott fel Isten akarata szerint. Ha ezt belatjuk, akkor azt is
megértjiik, mit jelent Istenben hinni. Istenben hinni azt jelenti:
érvényesiilni engedni azt, ami Jézus Krisztusban igazza lett.
Istenben hinni azt jelenti: Urunk van, olyan urunk, aki na-
gyobb nalunk, nagyobb a mi sziviinknél, nagyobb a mi jé és
rossz cselekedeteinknél. Végtelentil nagyobb mindannal, ami
jot mi emberek valaha is létrehozhatunk, vagy megvalésitha-
tunk. De - héla legyen neki! - végteleniil nagyobb mindannal
az arnynal, sotétségnél és aljassdgndl is, amelyek a mi szi-
viinkben lehetségesek és valésagosak. Ha 6 az ar a mi éle-
tunkben; ha az 6 Igéje az a hatalom, amely alatt élettinket él-
jik; ha az 6 parancsolata - ennek a szigort, szent és jésagos
Urnak, ennek a btineinket megbocsaté és benniink 4j életet
teremt6 Urnak a parancsolata - all a mi élettink felett, akkor
hisziink Istenben. Akkor hisziink igazan Istenben, ha és ami-
kor Jézus Krisztusban hisziink.

S ha megértettiik, mit jelent Jézus Krisztusban s - mivel
Obenne - azért Istenben hinni, akkor még talan arrél is szol-
hatunk par szét, hogy mit jelent a hit, mint olyan, magéaban
véve. A hit komoly és szigora tigy. A hit engedelmességet je-
lent. Azonban éppen azért, mert a hit egészen egyszertien, de
alapjaban véve engedelmesség az Ur irant, lehetetlen az,
hogy sziviink meg ne teljék feltétlen és hatartalan bizalom-
mal, olyan bizalommal, amelyben most mar tényleg élhetiink
is. A mi élettink most mar nem sajat tigytink tobbé. Most mar
az Ur kezébe tettiik le. Ugye, hogy mindnyajan nagyon sze-
retnénk bizni? Oh, barcsak tudnank! De minden bizakoda-
sunk, az embernek dnmagaba és méasokba, a maga mtivésze-
tébe, tudomanyaba és kegyességébe vetett bizalma, egyszo-
val az a bizalom, amellyel mindazok irant lehet, amiket 6
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maga bels6leg vagy kiils6leg létrehozni képes, az ilyen biza-
lom mindajra meg szokott szégyeniilni. Csak egy valésdgos
és lehetséges bizalom van. De ez életiink minden nyomoru-
sdgdban és csalodasaban is teljes erével érvényesiil. Ez pedig
az Istenbe, azaz Jézus Krisztusba vetett bizalom, a hit biza-
kodasa, az engedelmesség bizalma, az Shozza kotottségben
nyilvdnul6 bizalom az irant, aki értiink a miénk, a mi testvé-
runk lett, értlink megfeszittetett és értiink feltdimadott s az
Atydhoz ment. A bizalom ellentéte minden félelemnek és
nyugtalansdgnak. Bizni azt jelenti, hogy végre, végre bizton-
sdghoz jutunk. Végre, végre biztos 1épéseket tehetiink az élet
nagy kisértései kozepette. Bizni azt jelenti, hogy a sotétség-
ben latjuk és ragyogni engedjiik a vilagossagot. Eppen azért
semmiképpen sem onbizalom, hanem csakis Istenbe vetett bi-
zalom lehet az az egyediil valésagos és lehetséges bizalom,
amely utdn mindnyajan sévargunk. De mint Istenbe vetett
bizalom, valéban olyan bizonyossag lesz, amely elmondhatja:
»,Ha a halal arnyékaban jarnék is, De nem félnék még & sotét
vOlgyén is, Mert mindentitt te jelen vagy én velem...” Olyan
bizakodas ez, amely még a halal rettentéseivel is viddman
néz szembe. Igen, a bizalom vidamsagot jelent. Testvéreim,
nem olyan vidamsagot, amely azon alapul, hogy az életet
konnyen vehetjiik, hogy tudunk magunkon segiteni, vagy
hogy eddig éppen jol volt sorunk és sokan segitettek rajtunk.
A bizalom az elveszettek vidamsaga, a szomoraak vidamsa-
ga, azok vidamsaga, akik menthetetleniil néznek szembe a
halallal. De éppen igy igazi viddmsag a bizalom, szildrdsag
az Istent6l valé megtartatdsban akkor, amikor minden de
minden elhagy minket s amikor minden, de minden o6ro-
miinknek el kellene mulnia.

Higyjetek Istenben és higyjetek énbennem! Higyjetek
énbennem s azért higyjetek Istenben! Engedelmeskedjetek s
azért bizzatok ! Es ezért: legyetek vidamak; és ezért: Ne
nyugtalankodjék a ti szivetek! Ez az értelme és igy kell meg-
érteniink ezt a hatalmas, élettinkbe belecsendiilé parancsot,
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ezt az annyira baratsagos és vigasztalé szot: Ne nyugtalan-
kodjék a ti szivetek! Vajon most mar elsajatitottuk, magunké-
va tettiik? Oh, ugye, hogy még mindig milyen szegényen al-
lunk szemben ezzel az Igével? Mennyire nem tudunk még
mindig mit kezdeni vele! Azért engedjiik, hogy éppen ebben
a szegénységiinkben szoljon hozzank, hogy az kezdjen ve-
link valamit: Ne nyugtalankodjék a ti szivetek! Szeretn6k
ugyan azt kérdezni: Oh, ki vagyok én, hogy szabad volna ezt
a sz6t magamhoz szdlni engedni ? Szeretn6k ugyan tjra meg
Gjra azt kérdezni, vajon olyan emberek vagyunk-e, akik tud-
nak hinni? De hadd szoéljon bele ez az Ige: Ne nyugtalankod-
jék a ti szivetek! éppen ebbe a legvégsd és legmélyebb nyo-
morusagunkba. Mert ezt a nyomoruasagot is fel szabad tar-
nunk O elétte, aki ezt mondta nekiink; meg szabad és meg is
kell vallanunk neki: Itt vagyok és nem tudok valldsos lenni,
nem tudok imadkozni, nem tudok hinni, nem tudom, hogy
kell csindlni mindezeket. Csak azt tudom, hogy Te az Ur, ne-
kem is Uram vagy.

Testvéreim, ha csak ennyit is tudunk és megvallunk, ak-
kor mér engedelmeskedtiink és hittiink, akkor mar meg-
tortént, aminek meg kell torténnie, akkor a hit mar a szi-
viinkben van s teljes erejével érvényesiil minden nyugtalan-
saggal szemben. Adja meg Isten mindnydjunknak az 6 Igéje
hatalmat, hogy egész mélységében halljuk meg azt, agy,
amint sz6l hozzank! Jovel, Szentlélek és vilagositsd meg hi-
veid szivét! Szabad igy konyorogniink és igy nem fogunk hi-
dba konyorogni, mert Ggy szerette Isten e vilagot, hogy az O
egysziilott Fiat adta, hogy aki hisz 6benne, el ne vesszen, ha-
nem &rokélete legyen. Amen.

(Forditotta: Nagy Barna)
Végjegyzet: A nagyvaradi reformatus templomban 1936.
oktober 7-én tartott prédikacio. Irta és elmondotta dr. Barth

Kdroly bazeli teoldgiai professzor. - Ez a prédikaci6é azoéta né-
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met nyelven is megjelent az egyik németorszagi hitvall6 lel-
kész kovetkez6 szavainak kiséretében: ,Ez a prédikacio egy-
hazunk tanitéjdnak a németorszagi hitvallé gytilekezetekhez
kuldott testvéri koszontése. A nyaron arra kértem Barth pro-
fesszort, hogy a harc és kisértések kereszttiizében all6 testvére-
ihez megerdsités, ttmutatas céljabol kiildjon néhany sorbol 4l-
16 levelet. Ime, itt a levél: Isten igéjének a magyarazata.”

Ez a két ujrakozlés alkalmat nyujt az osszehasonlitasra
és gazdagitja Barth romaniai ldtogatasdnak az elérheté emlé-
keit. Karl Barth theolégidja alapjan egy gazdag homiletikai
irodalom bontakozott ki, vagyis Ige szerinti prédikaciok szii-
lettek. Mindez a legfontosabb gyakorlati eredménye az altala
kezdeményezett, donté hatasa> ajreformatori irdnyzatnak.

Fiiggelék 2.

3.) ,Isten kegyelmi kivdlasztdisa”

Részlet dr. Barth Kéroly baseli egyetemi professzornak a
predestinaciorél tartott egyik el6addsabol. Forditotta dr.
Vasady Béla debreceni egyetemi professzor.>

»Isten kegyelmi kivalasztasa.

Az Isten kegyelmi valasztasarél szol6 tan azt az egészen
egyszer(, de azért soha kellSleg 4t nem gondolt és nem is vé-
gig gondolhato tényt hizza ald, hogy a kegyelem Istennek a
kegyelme, az O ténykedése, az O akarata, az O munkéja és az
O orszaga. Ez minden bizonnyal azt is jelenti, hogy emberi
léttinknek nemcsak egyik meghatarozé tényezdéje, hanem
egyenesen eleveelrendelGje (prae-destinaldja), és hogy a ke-
gyelmet oly férumnak kell tekintentink, amely benniinket el-
vileg és mindségileg messze feliilmul és amelynek fensége elé

53 Juhész Istvan: Barth hatdsa a romaniai reformétus egyhaz teoldgiajara. In
,Reformétus Szemle”, 1966/5-6 sz., 342 -365 old.

5 Megjelent a ,Reformatus Hiradé” XVI. évf, Oradea, 1936 oktéber 17., 42.
szam, p.1-2.
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mi mindnyédjan odaallittatunk. Valahdnyszor mi e kegyelem
mellett dontiink, mindannyiszor a fel6liunk val6 dontés mar
megtortént: ,kezdettdl fogva” (II. Thess. 2:13), s6t mar ,a vi-
lag teremtése el6tt” (Ef. 1:4), tehat még miel6tt mi azt megpil-
lantottuk volna; figgetlentil attdl, hogy ez a dontés benniink
megvaldsult-e és hogy igy a mi emberi létiink alakulasa he-
lyes-e vagy pedig bilinosnek mondhat6. Az eleveelrendelést
értelmezd supralapsarius felfogasban, amelyet egyes XVII.
szazadbeli, Kalvin és Bézat kovetd theologusok képviseltek,
semmi esetre sem szabad csupan iskolds szérszalhasogatast
latnunk. A spekuldlas kisértésének inkabb az akkori theolo-
gusok tobbsége altal képviselt infralapsarius ellenvélemény
engedett, midén tgy gondolkozott, hogy Istennek a terem-
tésben megnyilvanulé mindenhatésaga, josdga és bolcsessége
- mint els6dleges és tulajdonképpeni vonasok -, megkiilon-
boztethet6 a kiengesztelésben megnyilvanulé igazsagossaga-
tol és konyoruld szeretetétsl. Ha azonban Isten Jézus Krisz-
tusban csakugyan az O szivét tarta fel el6ttiink, akkor Oben-
ne (t. i. Istenben) oly akaratot, amely az O kegyelmi végzésé-
ben megnyilatkozé akaratandl magasztosabb volna, fel nem
fedezhetiink. A kegyelem altal elénk irt rendelkezés el6l mi
nem térhettink ki, arra val6é hivatkozéassal, hogy embervol-
tunk valami mas, magasabb végzés elé allit benniinket. Te-
remtményvoltunkat nem tekinthetjiik oly els6dleges és saja-
tos korzetnek, amelyen beliil Istennek valamilyen mas torvé-
nye volna érvényben s nem pedig az O kegyelmi torvénye.
Még csak kacérkodnunk sem szabad az oly elgondoléssal,
mintha a kegyelem uralmaval azonos szabadsagtol fiiggetle-
nil mi még valami més szabadsaggal is rendelkezhetnénk.
Annyira isteni a kegyelem, olyannyira azonos magaval az Is-
tennel, hogy mi az elfogadasat, csaktigy, mint a felajanlasat; a
beléje vetett hitet épp tigy, mint a réla sz616 Igét; a belSle va-
16 életet épp gy, mint magét a kegyelmet, csakis Isten ajan-
dékanak tekinthetjiik; tehat mer6 kegyelemként, Isten sza-
bad, atyai jotetteként értelmezhetjiik. Ez pedig a kovetkez6
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mondatban foglalhaté 6ssze: Mivel mi ingyen kegyelembdl,
az orokkévalosagtol fogva, Isten altal elfogadott gyermekek
vagyunk, épp ezért O mind az id6ében, mind pedig az 6rok-
kévaldsagban igy is tekint rank és igy is banik miveliink.

Ennél tobbet, vagy éppen valami egészen mast a kiva-
lasztas fogalma sem mond nekiink. Amit kiemel, az a kegye-
lem szabad volta. A Szentirds kezdett6l fogva 6va és vigasz-
talva emlékeztet benntinket arra, hogy Jézus Krisztus egyha-
zédnak szent voltat alapvetéen meghatdrozta annak tudata,
hogy az ember nem sajat maga vivta ki maganak Isten ke-
gyelmét, hanem hogy ezt és éppen ezt Isten adta neki. Vagy
még vilagosabban kifejezve: egyetlen ember sincs abban a
helyzetben, hogy a kegyelmet a sajat erejébdl elfogadni tudja.
Es egyetlen ember sem tudja magénak az erre valé képessé-
get megszerezni. Isten kegyelme tesz benntinket oly embe-
rekké, akik az O kegyelmét elfogadni tudjak. A kivélasztas
fogalma éppen azt domboritja ki, hogy a kegyelem teremt&i
tény, sét a teremtés voltaképpeni titkaként Istennek az Ur
voltaval azonos. Isten egyetlen emberrel szemben sem kote-
lezhet6 a kegyelem gyakorlasara sem azért, mert 6t éppen
emberré formélta, sem pedig oly érdemek alapjan, amelyeket
az illets, mint Isten teremtménye az O szine el6tt sajatmaga-
nak allitélag megszerzett volna.

De nem is az a helyzet, mintha bizony Isten dnmagat in-
gyen kegyelembdl az ember tetszésére és rendelkezésére bo-
csatotta volna. Mintha bizony egy sakk-jatszmaba kezdett
volna az emberrel, amelyben - miutan Isten méar megtette az
els6 1épést - a masodik 1épés megtételét illet6leg most az em-
beren volna a sor, Isten pedig kdzben - Luther egyik Eras-
mussal szemben hasznalt ganyos megjegyzésével élve - egy
,ethiopiai lakoma” elkoltésére vonult volna vissza. A vald
helyzet sokkal inkabb az, hogy a kegyelem s Isten dontését
koveté emberi dontés is az Isten eleveelrendelése alapjan
megy végbe és éppen ezéltal lesz val6sdgos torténéssé, de
egyuttal oly tetté is, amellyel egyetlen ember sem dicseked-
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hetik. ,konyoriilok azon, akin konyoriilok és kegyelmezek
annak, akinek kegyelmezek.” (Rém. 9:15) Isten kegyelmére
mutat rd Pal akkor is, midén a thessalonikabeli gyiilekezet-
hez igy ir: ,a mi evangéliumunk tindlatok nem all csak szo-
ban, hanem isteni er6kben is.” (I. Thess. 1:5) Nos, éppen ez az
eleveelrendelés, amelynek segitségével a kegyelem kegye-
lemmé lesz és az is marad, egyenesen elkiilonitést, kiemelést
és kivalasztast jelent. Mert ha mindezt nem jelenthetné, ak-
kor szabad tettnek, Isten uralmi aktusanak és végérvényes
6seredeti médon az 6 diadalmas kegyelmének sem volna ne-
vezhet6. Mint kivalasztas viszont nem jelentheti altaldban az
emberiség kiemelését - mert ez esetben kivéalasztasrol nem is
beszélhetnénk -, hanem csak egyes emberekét, akiknek a ke-
gyelem nemcsak hogy felajanltatott, hanem akik azt val6sag-
gal el is fogadtak s igy részeseivé lettek a Jézus Krisztusba
vetett hitnek, a Szentlélek ajdndékanak, az egyhazza sereglet-
tek gytilekezetének, a blinbocsanat bizonyossaganak, a testi
feltimadas és az orokélet igéretének. Mert hiszen nagyon
kéonnyen az is megtorténhetett volna, hogy 6k mindebben
nem részesiilnek, vagyis, hogy Istent6l nincsenek kiva-
lasztva, hanem az elvetettek kozé tartoznak. Nos, mindent
osszefoglalva: Isten az O kegyelmét kivalaszto végzése alap-
jan és az O valasztottaiért gyakorolja: elsbb, mint az ember
teremtdje, azutan pedig Jézus Krisztusban a Szentlélek altal a
kiengesztelés munkdjdban. A kegyelmi kivalasztas e két sz6-
ban jut kifejezésre: kegyelem a kegyelemben. A kegyelemben
megnyilvanulé eme kegyelem viszont nem mads, mint Isten
szabadsagénak és Ur voltanak a kegyelemben torténé széhoz
jutdsa. Isten szabadsaga a kegyelem megvalésulasanak fel-
tétele. Ez a szabadsag biztositja a kegyelem objektiv hatalmat
és szubjektiv bizonyossagat. Ez a szabadsag teszi a kegyel-
met ingyen ajandékka az ember szaméra és megdvja 6t attol,
hogy a kegyelmet a sajat maga teljesitményének mindsitve,
azzal Istent gyaldzva és sajat magat karhozatba vive, vissza-
élhessen. Ez a szabadsag helyezi a kegyelmet teljesen és fenn-
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tartds nélkiil az ember kezébe, tigy azonban, hogy ugyan-
akkor az ajandék elfogaddjat teljesen és fenntartds nélkiil a
kegyelem Urdhoz koti.

Ime, ezt kell hirdetniink a predestindcidtanrél, mint a
kegyelemrdl sz6l6 Ige magyarazojardl. Az eleveelrendelés
tana a kegyelemrd6l sz616 tanitdsnak csupan megvildgitéja, de
mint ilyennek a szerepe sziikségszert(i és nélkiilozhetetlen.”

Sermon of Karl Barth in Grosswardein /Oradea/ Nagyvarad,
and his judgment on bolshevism and fascism in 1936

Janos Herman M.

Abstract

This sermon of the world famous professor, based on John
14,1 is hardly known in Hungarian theological literature.
However, it is known that a Hungarian summary was made at the
time the sermon was held, and once the sermon was published, an
exact translation of the German text was made. Our aim is to
review Barth's visit to Grosswardein /Oradea/ Nagyvarad on
October 7-8, 1936, to republish the above mentioned sermon, and
to introduce a short interview with Barth that was published in
one of the local newspapers at the time of his visit. This interview
reflects Barth's prophetic vision: bolshevism and fascism must
retreat at the sight of Christian faith. (There is no trace of this
conversation in the Barth-bibliographies, although the interview is
still topical, even after 78 years.)

Keywords:

Barth's visit to Transsylvania and Partium. Barth's visits to
Hungary in 1936 and 1948. Barth's theological influence in the
Romanian Reformed Church. The Word of Consolation, Karl
Barth's sermon on John 14,1 in Grosswardein /Oradea/
Nagyvarad. The biblical doctrine of predestination and
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foreordination. In 1936 Barth the confessor condemns
bolshevism and fascism.
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KULTURMISSZIO ES/VAGY SZAKKEPZES -
AZ ERDELYI MAGYAR MAGANEGYETEMI
RENDSZER FELADATAI ES PERSPEKTIVAI

Janos Szabolcs

El6zmények

Az 1989-es romdniai politikai valtozasok 4j korszakot nyi-
tottak az erdélyi magyar egyetemtorténetben, amennyiben a
kommunista diktatara kisebbségellenes, az erdélyi magyar fel-
s6oktatas intézményeit tudatosan elsorvaszté politikdja utdn az
erdélyi magyarsag szamara tjra lehet6vé valt az 6nallo, allami
fenntartdst egyetem iranti jogos igény megfogalmazasara. En-
nek jegyében a Romaniai Magyar Demokrata Szovetség mar
1990. januér 13-an, a Marosvasarhelyen megszervezett els¢ or-
szagos tilésén szandéknyilatkozatban fogalmazta meg a kolozs-
vari Bolyai Tudoményegyetem visszaallitdsdnak, valamint a
magyar nyelvi fels6oktatas teljes kortivé tételének a sziikséges-
ségének érveit, s ugyanakkor korvonalazta annak az anyanyel-
vl fels6oktatdsi intézményrendszernek a kereteit, amely Ko-
lozsvar és Marosvasarhely kozpontokkal hivatott biztositani a
magyar nyelvi felséfokt oktatast a human és realtudoményok,
a miivészetek és a pedagogia, valamint az agrar-, orvos- és m-
szaki tudomanyok terén.

Valos politikai akarat hidnydban, valamint a magyar nyel-
vl egyetemi kozosség megosztottsdga miatt a kilencvenes évek
lényegében a meg nem valésult elképzelésekrdl, eleve kudarcra
itélt intézményalapitasi tervekrdl szoéltak, hisz az RMDSZ-nek
még kormanyalkot6 tényezéként sem sikeriilt 1ényeges attorést
elérnie egyetemiigyben. Mintegy ennek karpotlasaként, a Bo-
lyai Tudoméanyegyetem ,kivaltdsanak” szandékaval sziiletett
meg a kilencvenes évek végén az 1989 utan eltelt id6szak egyik
legbizarrabb egyetemalapitasi elképzelése: 1998. szeptember 30-
an Romaénia akkori miniszterelnoke alairta az 1998/ 687-es kor-
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manyhatarozatot, amely utasitja az Oktatdsi Minisztériumot a
magyar és német nyelven oktat6 ,Pet6fi-Schiller” nevii multi-
kulturélis allami egyetem létrehozédsara, valamint rendelkezik
egy 10 taga el6készitdé bizottsag felallitasarol, amelybdl 5-5
személy képviseli a minisztériumot, illetve a létrehozandé
egyetem ideiglenes vezet&ségét. (Ez utobbiakat a német és ma-
gyar kisebbségek képvisel6ivel folytatott targyaldasok utan kell
kinevezni.) A magyar-német multikulturalis egyetem koncep-
ciéjat nem csupan az akkori ellenzék (tobbek kozott a szélsésé-
ges Nagy-Romadnia Part) ellenezte hevesen, hanem még korma-
nyos beliil sem volt egyontetti timogatottsdga, hisz tudvalévé,
hogy az akkori oktatdsi miniszter az ellenzéki partokkal és az
egyetemlapitast szintén ellenz6 Orszagos Rektori Tandccsal
miikodott egytitt. Mindezek fényében szinte természetesnek
mindsiilhet, hogy a multikulturalis egyetem alapitasanak el-
képzelése szintén zsdkutcat jelentett. Ezek utan az RMDSZ fo-
kozatosan feladta az erdélyi magyar egyetem iigyét, és a fels6-
oktatas tertiletérl fokozatosan visszalépett a kozoktatas tertile-
tére, ahol a helyi szinten megkotott egyezségek és alkuk révén
joval egyszertibb volt magyar tannyelvli osztalyok, esetenként
iskoldk inditdsaban megmutatkoz6 eredményeket elérni, és
ezeket hatdsos valasztasi tizenetként kozvetiteni.

Mindazonaltal az egyetemalapitast célz6, sorra kudarcot
vallott kisérletekkel parhuzamosan, azokkal majdhogynem egy
id6ben jelennek meg az allami magyar egyetem alapitdsanak al-
ternativajaként felmeriil6 maganegyetemi torekvések. Ezek els6
alloméasaként a Kirdlyhdgémelléki Reformatus Egyhazkertilet
1990-ben létrehozta a Sulyok Istvan Reformatus Foiskolat mint
a Kolozsvari Protestans Teolégiai Intézet nagyvaradi fakultasat.
Az egyetemalapitok keresztény és nemzeti értékeket hordozé
intézményként hoztdk létre a Sulyok Istvan Reformatus Féisko-
lat, mely 1990 és 1999 kozott egyhazi keretekben és egyhazi fi-
nanszirozassal mikodott, de valdjaban a szakok tobbsége , vi-
lagi” jellegti volt, azok mindegyikét a valos tarsadalmi és régios
igények hoztak létre. fgy indult - elséként a valtozasok utani
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Roménidban - a szocialis munkés, jogéasz, vallastandr, kés6bb
féiskolai tanitoképzés magyar nyelven. Tekintettel a roméan ok-
tatasi torvény és az akkreditacios torvény el6irasaira, 1999-ben
létrejott a Pro Universitate Partium Alapitvany, melynek kura-
tériuma kimondta a Partiumi Keresztény Egyetem létrehozasat
és elhatarozta az Egyetem akkreditacidjanak megszerzése érde-
kében sziikséges 1épések megtételét.

Az intézmény tovabbi fejlédésében dont6 fontossdgu ese-
ményként értékelend6 az 1998-as magyarorszagi valasztasokat
kovetben megalakult Gj budapesti kormany dontése, amely
1999 nyaran elfogadta az erdélyi magyar maganegyetem létre-
hozédsanak tamogatéasat, és a koltségvetésben 2 milliard Ft-ot
kiilonitett el erre a célra. Ezt kovetéen az erdélyi magyar torté-
nelmi egyhazak kezdeményezésére 2000 mérciusaban Kolozs-
varon létrejott a Sapientia Alapitvany, mely a Sapientia Erdélyi
Magyar Tudomanyegyetem létrehozdja és fenntartdja. A két
alapitvany (Sapientia Alapitvany; Pro Universitate Partium
Alapitvany) és a két egyetem (Sapientia Erdélyi Magyar Tudo-
manyegyetem, Partiumi Keresztény Egyetem) egységes rend-
szerben mukodik és részesiil az anyaorszag mindenkori kor-
manyanak koltségvetési timogatasaban.

A jelen - az intézmények képzési ajanlata, jogi statusza

Az erdélyi magyar felsGoktatasi piac szerepl6i kozott egy-
szerre taldlunk romaniai allami és magénintézményeket, vala-
mint magyarorszagi egyetemek és f6iskolak kihelyezett tagoza-
tait.

Magyar nyelven (is) oktat6é, roméniai felsoktatdsi intéz-
mények:

— Babes-Bolyai Tudomdnyegyetem (BBTE) - Kolozsvar és ki-
helyezett tagozatok: Gyergyodszentmiklos, Sepsiszentgyorgy,
Szatmarnémeti

— Marosvdsdrhelyi Miivészeti Eqyetem (MME) - Marosvasar-
hely
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— Marosvdsdrhelyi  Orvosi  és  Gyogyszerészeti  Egyetem
(MOGYE) - Marosvasérhely

— Partiumi Keresztény Egyetem (PKE) - Nagyvarad

— Protestins Teoldgiai Intézet (PTI) - Kolozsvéar

— Sapientin Erdélyi Magyar Tudomdnyegyetem (EMTE) -
Csikszereda, Kolozsvér, Marosvasarhely

Magyarorszagi fels6oktatasi intézmények kihelyezett tago-
zatai (helyszinek: Marosvasarhely, Nagyvarad, Nyéarddszereda,
Székelyudvarhely, Kolozsvar, Csikszereda):

- Kéroli Gaspar Reformétus Egyetem

- Debreceni Egyetem

- Budapesti Corvinus Egyetem

- Modern Uzleti Tudoményok Féiskolaja
- Budapesti Gazdasagi Féiskola

A harom képzési szinten tanul6 hallgatok, illetve a f6allast
oktatok szamanak megoszlasa szerint a 2012-2013-as egyetemi
évben az Erdélyben miikodé fels6oktatdsi intézmények keretei
kozott osszesen 11535 hallgato, illetve 788 féallasa oktatd tevé-
kenykedett:

T R hﬁga- h?ﬁ‘;- Mas tl;)lliliiz Foallasa
helyszine tok ) (PhD) oktatok
6 tok szesen
Kolozsvar
BBallJeg‘- és kihelye-
Oyal | etttago-| 4928 | 789 | 55 | 5772 326
Tudomany- satok
egyetem
Csik-
Sapientia szereda
EMTE Kolozsvar| 1988 - - 1988 187
Marosva-
sérhely
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Marosvasar-

helyi Orvosi Marosva-

és Gyogy- J 1684 - 130 1814 132

o . | sarhely

szerészeti

Egyetem

Partiumi Nagv-

Keresztény | -9~ | 765 | 213 - 978 98

véarad

Egyetem
Marosvasar-

helyi Miivé-| Marosva-
szeti Egye- | sarhely
tem

131 49 49 229 30

Protestans
Teolégiai |Kolozsvar| 139 - - 139 15
Intézet

Kihelyezett

szakok 308 302 5 615 -

Osszesen| 9943 1353 239 11535 788

Mindezen adatok arra mutatnak, hogy bar a magyar fels6-
oktatasi rendszer fokozatos kiépiilt Erdélyben, tovabbra is ak-
tudlis probléma a magyar fiatalok (tobbségiekhez viszonyitott)
alulreprezentdltsiga a romaniai felsGoktatasban, illetve a magyar
nyelvii egyetemi oktatds hidnya bizonyos szaktertileteken (pl. &l-
latorvosi képzés, agrarképzés, mérnoki és zenei szakok egy je-
lent&s része)

Az alapitas pillanatdban megfogalmazott szandék szerint a
Partiumi Keresztény Egyetem ezt a hidtus hivatott (legaldbbis
részben) betdltetni. A PKE keretein beliil jelenleg harom kar
miikodik, amelyek a bolcsész- és tarsadalomtudomanyi, koz-
gazdasdgtudomanyi, illetve miivészeti képzéseknek nyujtanak
szervezeti keretet. A 2008-ban elnyert intézményi akkredita-
cionak koszonhet6en a PKE szamaéra lehet6vé valt mesteri kép-
zés inditasa is, mar az intézmény torvény altali elismerésének
évében négy mesterképz6 program nyerte el a akkreditaciot.
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Azaltal, hogy a PKE keretei kozott immar mesterképzés is ma-
kodik, kiteljesedett a Bolognai Rendszerben torténd oktatas ma-
sodik ciklusa is, aminek koszonhetéen a PKE mér nemcsak ne-
vében, de a valésagban is teljesiti az egyetemként valé miikodés
feltételeit. Az egyetem helyzetének megszilardulasat az akkre-
ditaci6 mellett az oktat6i struktara fejlédése is jelzi: amig a kez-
deti id6szakban sok szak féleg vendégel6addkkal miikodott, ma-
ra mar minden szak rendelkezik sajét, jol képzett tanari gardaval,
amely képes ellatni az oktatdsi-kutatési feladatokat. A Partiumi
Keresztény Egyetemen jelenleg 93 fééllast tanar dolgozik, az
alap- és mesterszakokon pedig mintegy 950 hallgat6 tanul.

A Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem 2000. évi életre
hivasat kovetSen két éven keresztiil zajlott (Magyarorszag kor-
manyanak politikai és anyagi tdmogatasa mellett) az egyetem
kiemelt nemzeti jelent6ségt intézményként vald strukturalis és
infrastrukturélis fejlesztése. A szakok szdmédnak novekedésével
parhuzamosan az egyetemen jelent6sen nétt a hallgatéi és okta-
toi létszam, melyek alakuldsat a 2001-2008 periédusban az
alabbi abrdk szemléltetik. A 2012/2013-as tanévben az EMTE-
nek 1988 hallgatoja és 187 féallastu oktatdja volt. Az egyetem,
amely 2010-ben elnyerte a szakmai akkreditaciét, ma hirom
szinhelyen, négy kar keretében van jelen a roméniai magyar fel-
sGoktatasi piacon.

A tovabbfejlesztés perspektivai

A roméniai rendszervaltas ota eltelt kozel 25 esztend§ so-
rdn egyre vildgosabba valt, hogy az ©ndllé erdélyi magyar
nyelvii fels6oktatds intézményrendszerének allami alapitdsa
és/vagy tamogatdsa nem jelent egy redlis politikai célkittizést.
Jollehet az erdélyi magyarsag tovdbbra is fenntartja a roman al-
lam altal létrehozott 6néll6 oktatasi intézményrendszer igényét,
a Partiumi Keresztyén Egyetem, illetve a Sapientia-Erdélyi Ma-
gyar Tudoméanyegyetem fliggetlen jogi és gazdéalkodasi entitas-
ként val6é megalapitasa sikerrel emelte ki az erdélyi magyar fel-
s6oktatas tigyét az irrealis célkitlizések sikjarol. A sokat emlege-
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tett, mara mar inkdbb szimbolikus jelent6séggel biré Bolyai
Egyetem létrehozasara (Babes-Bolyai Tudomanyegyetembdl va-
16 kivalasdra) Roménidban nincs semmiféle politikai akarat,
ugyanakkor az Gj roman oktatasi torvény nem tartalmazza az
onéllé6 magyar allami egyetem létrehozasanak lehet6ségét (csu-
pan magyar karokat engedélyez), 6nall6 intézmény csak alapit-
vanyi vagy egyhazi alapitasua lehet.

Ebben a helyzetben a Sapientia EMTE, illetve a PKE olyan
alternativét jelentenek, melyrél joggal mondhatjuk el, hogy a
roméniai 6nallé magyar fels6oktatasi halézat alapjat, gerincét
képezi. A végleges akkreditaciéval rendelkezé Partiumi Keresz-
tény Egyetem és Sapientia Erdélyi Magyar Tudomanyegyetem
léte, fejlesztése, tamogatdsa dontS jelentéségli a magyar nem-
zetpolitika szempontjabdl, amelynek els6dleges feladata a tobb
évtizedes roman elnyomé nemzetpolitikai stratégia hatasdnak
ellenstlyozéasa, a magyar régiok és a magyar népesség gazda-
sagi és kulturalis elmaradottsaganak felszamolasa. Ezek az in-
tézmények lehetnek azok, melyekr6l, hosszt évtizedek diszk-
riminativ oktatdspolitikdja utan, el lehet mondani, hogy van is-
mét Erdélynek 6néllé6 magyar tudomanyegyeteme. A kozponti
allamhatalomtdl és finanszirozastdl fuiggetlen, a magyar torté-
nelmi egyhazak védnoksége és feliigyelete alatt 4ll6, magyar
tannyelvli, a magyar hagyomanyokat és identitast kiemelt ér-
tékként kezel6, autoném vezet6testiiletek (Szenatus, Kuratori-
um) iranyitasdval miikodé magénegyetemi halézat az egyediili
olyan fels6oktatasi intézményrendszer Romdanidban, amely a
sziikséges feltételeket és garancidkat szavatolhatja nemzetpoli-
tikai céljaink eléréséhez. Nem képes erre jelenleg egyetlen, Ro-
manidban mikods, magyar tannyelven is oktaté allami felsok-
tatasi intézmény sem.

Ennek megfelel6en, a mindenkori oktatasi-tudomanyos
feladatokon tal az EMTE-PKE rendszer nemzetpolitikai szem-
pontbodl is stratégiai fontossagu szerepet tolt be. Célkittizése,
hogy Erdélyben és Partiumban él6 magyar nemzeti kozosség
szamara biztositsa az esélyegyenléséget az oktatas tertiletén, ki-
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teljesitvén a magyar nyelvii oktatds palettdjat, s hogy - a magas
szinvonala oktatas és tudoményossag kovetelményei szerint —
kozosségiink szamara értelmiségieket és szakembereket képez-
zen. Ezéltal az egyetem ugyanakkor kultdrmissziés feladatokat
is teljesit: A kozosség sajat kultaréjat csakis anyanyelvén tudja
atadni, és mivel a kozosséget kultaraja definiédlja, ha a kulturalis
tartalmak ataddsa nem torténik meg, a kisebbség kisebbségként
valo6 1étezése veszélybe kertil.

A romaéniai torvények nem teszik lehetévé a magan-
egyetemnek tekintett PKE és EMTE allami finanszirozasat. Az
akkreditacié elnyerésének pillanatatol az az - eléggé kétes ér-
telmt - torvényi kitétel 1ép életbe, miszerint a roman allam ta-
mogathatja a maganoktatast. Nyilvanvalo, hogy az elsé 6néllé
magyar nyelvli egyetem finanszirozasa politikai dontés kérdé-
se. Mindezekbdl kovetkezéen az EMTE-PKE rendszer tovabb-
fejlesztése, oktatasi kinalatanak bévitése nem lehet csupén a két
intézmény akadémiai kozosségének felel6ssége: fenntartasdban
és fejlesztésében szerepet kell vallalnia mindenkori magyar
korménynak, az erdélyi magyar kozosségnek, s nem utolsésor-
ban a roman &llamnak is.

Az intézmény(ek) torvény altali elismerését kovetSen biz-
tositani kell azokat a feltételeket, amelyek lehet6vé teszik, hogy
a PKE megfelelhessen a korszer(i eurdpai oktatas elvarasainak,
s bekapcsolddhasson a kiilénb6z6 nemzetkdzi tudomanyos és
oktatasi programokba, lényegében, hogy mindségi oktatast ki-
nalo, versenyképes, a nemzetkozi elvarasoknak megfeleld fel-
s6oktatasi intézménnyé valhasson. Ennek alapvet6 feltétele az
EMTE-PKE rendszer tobb pillér(i, kiszamithat6, nem kizarolag
piaci és mennyiségi szempontokat érvényesité koltségvetési
tdmogatésa, az aldbbi alapelvek figyelembe vételével: az EMTE-
PKE rendszer jelenti az 6nallé erdélyi magyar tannyelvi felso-
oktatds garancidjat, csakis ebben a rendszerben biztosithaté ma-
radéktalanul az anyaorszagi tAmogatasnak a timogato szandé-
kaival megegyez6 felhasznalasa; az EMTE-PKE rendszer 6nallo,
sajat fejlesztési stratégidval rendelkez¢ felsGoktatdsi héalozat,
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amely egytttmtikodésre torekszik az erdélyi-partiumi régié
mas, magyar nyelven is oktaté fels6oktatasi intézményeivel, de
nem maradhat meg csupén az allami oktatasbol hidnyzé szakok
inditdsat felvallalo, an. hianyszakokat miikodteté egyetemi
rendszer statuszanal!, amely sziikségszertien a mindenkori
,masodhegedtis” szerepének elfogadédsat implikélja; az EMTE-
PKE finanszirozasakor figyelembe kell venni azt a sokat han-
goztatott tényt, miszerint a maganegyetemi halézat rendeltetése
az anyanyelv(, 6vodatol az egyetemig torténd oktatas biztosita-
sa. Ennek jegyében 6ssze kell hangolni a kozoktatas és a fels6-
oktatds magyar koltségvetésbsl megvaldsitand6 tamogatasi cél-
jait (szoérvanyoktatds, csangé-program stb.). Kulon figyelmet
érdemel az Iskola Alapitvany &ltal folydsitott oktatasi-nevelési
tdmogatas rendeltetésének Gjragondolasa és kiterjesztése, el6-
segitend6 a fels6oktatdsban részt vevé magyar anyanyelvi
hallgatok szdméanak novelését.

Az EMTE-PKE finanszirozasi rendszerének magaba kell
foglalnia a tobbiranyu fejlesztést: oktatasi kindlat fejlesztése (4j
szakok inditdsa); az oktatasi spektrum kiteljesitése (mesteri kép-
zések inditdsa, kozéptdvon: doktori képzések bevezetése); inf-
rastrukturalis fejlesztések.

Zarszo6 helyett: Miért kell(enek) magyar egyetem(ek) Erdély-
ben?

Ahhoz, hogy valaszoljunk erre a kérdésre, elsésorban meg
kellene meghatarozni az egyetem rendeltetését. Amennyiben
csupan azt vérjuk el, hogy az egyetem jo szakembereket képez-
zen a munkaerdpiac igényei szerint, nehezen tarthat6 fenn az a
tézis, hogy ehhez feltétleniil sziikséges Romanidban magyar
egyetemet fenntartani. Roménidban vannak kitiné roman tan-
nyelvli egyetemek, amelyek allami finanszirozéssal j6 szakem-

1 Ebben az esetben az erdélyi magyar maganegyetemi rendszernek szinte ki-
zarblag az agrar szakcsoportra, a kozgazdasagi és jogtudomanyi szakokra, va-
lamint a mtiszaki tudoményokra kellene korlatozédnia.
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bereket tudnak képezni. Masrészt, munkaer&piacon a magyarul
is beszél6 munkatarsak iranti igény alig mérsékeltnek mondha-
t6, az pedig sehol nem kovetelmény (a kozoktatdson kiviil),
hogy valaki magyar nyelven folytatott egyetemi tanulmanyok-
kal rendelkezzék.

Ha az egyetemnek viszont az a rendeltetése, hogy tudas-
kozpontként biztositsa a tdrsadalmi fejlédést, vagy akar az,
hogy folytatva a humboldti eszmét, a Bildung vonaldn vallalja
fel a polgarok sokszinti képzését, akkor egy kisebbség szamara
az anyanyelven szervez6d6 egyetem létkérdés. A kozosség sajat
kultarajat csakis anyanyelvén tudja atadni, és mivel a kozossé-
get kultaraja definidlja, ha a kulturdlis tartalmak &taddsa nem
torténik meg, a kisebbség kisebbségként valo 1étezése veszélybe
kertil.

Masrészt, a hallgatéi igény a piaci igény egyik komponen-
se, ami relativ fliggetlen a munkaad¢ réteg ,megrendelésétsl”
és amit az egyetemek tervezésében figyelembe kell venni. Az
anyanyelven valé tanulds alapvet§ jog, amit csakis az anya-
nyelvi oktatasi rendszer teljes kiépitésével lehet biztositani. Je-
lenleg a romaniai lakossaganak 6,5%-a magyar anyanyelvd, a
magyar nyelvii hallgaték ardnya kb. 5%, ebbdl valamivel tobb,
mint a fele tanul magyarul. Ezt lehet Ggy értelmezni, hogy a
magyar kdzosség addjanak egy részével a roman nyelven vald
képzést tdimogatja, és ez csakis akkor véltozna, ha a roman &l-
lam részt vallalna a magyar egyetemek finanszirozasdban. A
képzés fent emlitett aranytalansdgain igyekszik javitani a ma-
gyar nyelvii felséoktatas Erdélyben. Ugy gondolom, hogy ki-
emelten fontos azon teriiletekre képezni szakembereket, ahol
nem ,atlatsz6” a nyelv, azaz ahol lényeges, hogy milyen nyel-
ven torténik a kozlés. Ilyennek tartom elsésorban tanari palya-
kat, a média tertiletét, a teologus- és vallastanarképzést, a segit6
foglalkozédsokat, jogaszképzés, orvosképzést, zene- és szinész-
képzést. Egy nemzeti kisebbség egyeteme tehdt nem ugyanazo-
kat a feladatokat latja el, mint egy tobbségi nyelven szervez6d6
egyetem, ezért tgy gondolom, a vele szembe tdmasztott elvara-
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sok rendszerének és megitélésének is kiilonbozének kell lennie.
Ha a bolognai rendszer(i képzésre hivatkozva a munkaerdpiac
igényeit tartjuk elsédleges kritériumnak a hataron tali magyar
kisebbségek intézményeivel kapcsolatos dontéseinkben, tgy
gondolom, tévediink. A nemzeti kisebbségek oktatasi intézmé-
nyeit ugyanis a kultarmisszi6 felvallalt céljanak kell(ene) ala-
rendelni.
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KETTOS KISEBBSEGBEN - EGY ELETUT
ALLOMASAIN KERESZTUL

Dr. Molnar Janos

A Kkett6s kisebbség alatt természetesen nemzeti és vallasi,
pontosabban egyhazi kisebbséget értiink. En abban a szeren-
csés, vagy szerencsétlen helyzetben vagyok, hogy a masodik vi-
laghabora utan immaron 69 éve élek ebben a két kisebbségben.
Tapasztalataim utdn elmondhatom, hogy nem j6 kisebbségben
élni, bar ha valaki rdkérdezne, hogy a kisebbségi életben mi a
rossz, a valaszt talan gyorsan és kimeritéen meg sem tudnam
fogalmazni. Hogy miért? Azért, mert annyira dsszetett, és mar
annyira megszoktam, hogy nem is tudom, pontosan mire mu-
tassak r4, mi az, ami a legfontosabb, vagy legjellemzébb. Vagy
egy mas megfogalmazas: én tulajdonképpen nem is tudom, mi-
lyen nem kisebbségben élni!

Mindazonéltal most megprébdlom megfogalmazni, ho-
gyan is éltem meg én ezt a kett6s kisebbséget még gyermekko-
romban, tehat a kezdet kezdetén. En a masodik vilaghabora
végéig, tehat 1945. majus 8-ig (amit régebben évtizedeken &t
ugy tudtunk, hogy majus 9-én volt!) magyar allampolgar vol-
tam. Igy 1944. szeptember 1-én magyar alapiskoldba kezdtem
jarni, mert betoltottem 6. életévemet. A kisebbségi létet, neveze-
tesen annak nemzeti oldalat tulajdonképpen, a hébort utan
kezdtem el érezni, ami azzal kezd6dott, hogy Csehszlovakidban
kozvetlen a habora utan magyarok iskolaba se jarhattak, mert
hivatalosan nem is voltak. Jobban mondva, hivatalosan nem
vettek minket figyelembe. Igy az 1945/46-0s tanévben nem is
jartunk iskoldba, csak a vasarnapi iskolat latogattuk, ahol a kan-
tortanitd tanitott - mar amikor nem volt éppen letartéztatasban.
A kovetkez6 tanévben (1946/47) mar magyarok is jarhattak is-
koldba, aminek kovetkeztében kaptunk egy fiatal szlovak tani-
tondt, aki egy sz6t sem tudott magyarul - az iskola tanuléi ko-
ziil pedig senki sem tudott mashogyan csak magyarul. El lehet
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képzelni, milyen tanitas folyt! Ez viszont a hivatalos személye-
ket nem érdekelte, mert azok célja csak az volt, hogy beldliink,
magyarokbol csehszlovakokat csinaljanak. Az oktatas abbdl allt,
hogy a tanit6 néni felirta a tablara valamilyen szlovak dal szo-
vegét, amit el6ttiink fel is olvasott, majd el is énekelt, mi pedig
probéltuk utanozni. Hogy hogyan, azt én akkoriban megitélni
nem tudtam.

A tanit6 néninek viszont oktober elejére lett egy rendkiviil
sikeres pillanata, amit éppen én okoztam. Anyai nagyapam
gyermekkoraban volt ,t6t sz6t tanulni” valamelyik északi szlo-
vak falubanl!, tehat valahogy tudott szlovakul, s irt nekem egy
hosszabb mondatot szlovakul, amiben arra kérem a tanité né-
nit, hogy engedjen el holnap sziiretre. En ezt megtanultam, el-
mondtam, s a tanité néni 6romében majdnem kiugrott a béré-
bal!

Januéar 21-én viszont sorsomat illetéen hirtelen minden
megvaltozott. Reggelre falunkat koriilvette a katonaség, a falu-
ba se ki, se be nem lehetett menni, majd agy kilenc 6ra utan a
kisbir6 2-3 idegennel jarta a hazakat, s hordtak szét a deportala-
si parancsot, amiben az allt, hogy az illet6 csalddot rogvest kite-
lepitik Csehorszdgba. Indoklds nem volt. Hozzénk is bejottek,
majd roviddel utdna jott egy kb. 5 tonnés katonai teherauto is.
Ami arra felfért, azt a deportalt csalad elvihette, viszont minden
tovabbi ing6 is ingatlan (kutya, macska, 16, tehén, sertés, ba-

1 Kornyékiinkon altaldnos divat volt, hogy a magyarok és szlovdkok - iskola-
kezdéstél iskolavégzésig - kicserélték gyermekeiket egy egész évre, ami alatt a
gyermekek nem mehettek haza, s6t a sziil6k sem latogattak 6ket, hogy zavar-
talanul haladhassanak a nyelvtanuldsban. A fogadé csaldd a cseregyermeket
sajatjanak tekintette, gyermekeként nevelte, iskolaba jaratta, aki pedig 6ket
,apanak” és ,anyanak” szolitotta, a tobbi gyermeket pedig testvéreinek tartot-
ta. Az egy év alatt a gyermekek elég jol elsajatitottak a nyelvet, majd egy év
utan haza mentek, de a baratsagot szinte egész életen at megtartottak, a ven-
dégsziil6ket és gyermekeiket tovédbbra is, ,apanak”, ,anyanak” és ,testvér-
nek” szolitottdk. a sziil6k pedig egymast rokonnak tartottdk. Valdjaban az
emberek kozott igy nézett ki a ,nemzeti ellenségeskedés” és ,elnyomds”, ami-
re mostansag szoktak egyes szlovakok hivatkozni.
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rany, bator, éléskamra) maradt a portan és a hazban! Nem so-
kara az utan, hogy elhagytuk a hazat, jott egy szlovak csaldd és
mindent birtokba vett, igymond , megorokolt”, mindentinkben
6 volt otthon! Méghozza harom és fél évig.

Mindez vagy 3 o¢ra alatt lezajlott. Még a legkozelebbi hoz-
zatartozoktol is alig volt id6 elbticstuzni?. Késlekedés nélkiil vit-
tek a zselizi allomasra, beraktak egy marhavagonba, amelyben
- amolyan Jénds moédjara - harom nap és harom éjszaka utaz-
tunk, 15-20 fokos hidegben. Végallomasunk a dél-kelet csehor-
szagi Pacov volt, ahol reggel jottek a cseh urak (gyarosok,
nagybirtokosok, nagygazdédk), szétrantottak a vagon ajtajat,
nem koszontek és nem kommunikaltak, mert mi tulajdonkép-
pen nem is szamitottunk embereknek, mert mi csak magyarok
voltunk. Benéztek, szemtigyre vették a vagon tartalmat, és kiva-
lasztottdk maguknak a magyarjaikat, aszerint, milyen munka-
er6t kindlt a vagon. Mi az els6k kozott keltiink el (apam 45,
anyam 39, batydm 17 éves volt, egyedil csak én nem voltam
munkaerd. Viszont voltak olyan csalddok is, akik még napokat
vartak arra, hogy elkeljenek!). Mi egy uradalomba keriiltiink -
természetesen béresnek - s egy szoba-konyhds lakdsban helyez-
tek el. Edesapam és batyam mésnap mar dolgozni mentek - jo-
val kevesebb bérért, mint a csehek - én pedig par nap mulva a
cseh iskoldba kertiltem. Akkor mashogyan, mint magyarul nem
tudtam, de mire a ho elolvadt, mar egész jol tudtam csehiil.

A lakohelyet elhagyni szamunkra tilos volt. Ha ismer6so-
ket, vagy rokonokat ott Csehorszagban akartuk megléatogatni,
akkor arra kiilon engedélyt kellett kérni. Két év utdn viszont

2 En igazan csak most 67 év utdn tudom talan megérteni, mit is érezhettek ak-
kor a sziileim, nagysziileim és a felnéttek! Benniik par 6ra alatt egy vilagnak
kellett bsszeomlani! Pér ora alatt egy élet munkajat veszitették el! Par ora alatt
csaladok szakittattak szét! Es senki sem kapott sem idegtsszeroppanast, sem
depressziés nem lett. Igaz, nem is volt ra idejiik, mert valahogyan élni kellett -
még ebben a rettenetes helyzetben is!
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minden tilalom ellenére visszaszoktiink hazad. El6szor én szok-
tem kalandos médon a batydmmal (csak rovidtdvra valtottunk
jegyet, azt is csak személyvonatra, egymassal csak csehiil be-
széltiink), majd j6 fél év milva a sziileink is utdnunk jottek. A
nagysziileimnél laktunk, mert a szlovak ,6rokos” - ahogy mar
emlitettem - még vagy két évig a hazunkban lakott. Hazajot-
tink utdn a hatosagok folyamatosan zaklattak, miért vagyunk
itt, hiszen nekiink Csehorszagba kellene lenniink. A zaklatas
elég sokaig tartott, de végiil megsziint, mert a kommunista ha-
talomatvétel utan (1948. februar 25.) a magyarellenesség foko-
zatosan aldbbhagyott, mar élelmiszerjegyeket is kaptunk (mert
minden jegyre volt), majd allampolgarsagot is kaptunk.

Hazajoveteliink utan eleinte szlovak iskolaba jartam, majd
1950 szeptemberében megnyiltak a magyar iskoldk is, ezutan
mar természetesen magyar iskoldba jartam. Az eseményekhez
még hozza tartozik, hogy mire haza jutottunk, akkorra mar fa-
lunk tobb mint felét kitelepitették Magyarorszagra, helytikbe
pedig - hasonléan, mint a Kr.e. 722-ben az asszir betdrés utan
Izraelbe - idegeneket hoztak. Tehdt mar itthon sem voltunk
egészen otthon. Ez viszont mostandig igy van.

II.

Bevezet6ben a kisebbségi helyzetem, helyzetiink jellemzé-
sére ennyi taldn elég is lenne. A lényeg az, hogy a II. vilaghabo-
rd utan megtortént az 1938 el6tti visszarendez6dés, amely szé-
munkra, akdr mint magyarok, akar mint reformatusok szaméara
sokkal rosszabb volt, mint a két vildghaborta kozti helyzet. Az
4j csehszlovak hatalom Bene$ elnokkel az élen egy magyarok és
németek nélkili Csehszlovakia megteremtését ttizte ki célul.
Megfogalmazta ezt az tn. Kassai Kormdnyprogramban, és konkre-

3 A Csehorszagba valo deportalasrodl lasd Vadkerti Katalin: Belsd telepitések és a
lakossdgcsere. Pozsony, Kalligram 1999. Tovabba, Vadkerti Katalin: A deportala-
sok. Pozsony, Kalligram 1996.
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tizalta az elhirestilt dekrétumaiban. Mivel mi, meg egyhazunk
hiveinek talnyomé tobbsége magyar nemzetiségli volt, mi
mindnyédjan jogfosztottak lettiink, aminek kovetkeztében azt
tehettek veliink, amit csak akartak: elvehették vagyonunkat, be-
csukhattak, barhova telepithettek. Ez aldl kivételt csak azok ké-
peztek, akik szlovak nemzetiségliek voltak, valamint azok, akik
magukat (magyar nemzetiségiik ellenére) szlovaknak vallottak.
Ezt ,reszlovakizacionak” nevezték, amely kifejezés mar maga-
ban megtéveszt6 volt, mert a ,re-szlovakizacié” azt sejteti, hogy
az illetd Gjra szlovak lett, mert 6seit valaki elmagyarositotta, s 6
djfent visszatért 6sei nemzetéhez. A reszlovakizaltak viszont
val6jaban magyar emberek voltak, akik azért, hogy sziil6fold-
jikon maradhassanak, hogy megtarthassak vagyonukat és sza-
badsagukat, azért cserébe eladtik, megtagadtdk nemzetiségii-
ket. A magyarok reszlovakizécioja tulajdonképpen , atszlovéko-
sitds” volt, amit az dllamhatalom nagy igyekezettel tamogatott.
A Benes$i dekrétumok kovetkezményei voltak a vagyon-
elkobzasok, kitoloncolasok, és bebortonzések, meg a kitelepi-
tések, amelyeknek két iranya volt. Az egyik a Csehorszégba va-
16 kitelepités volt (ezt nevezték deportdldsnak), amit mar fen-
tebb a sajat csalddom sorsanak rovid leiraséval jellemeztem, a
masik pedig a Magyarorszagra valé elhurcolas volt, ami az an.
,lakossagcsere”5 keretében zajlott, s ami gy ment végbe, hogy
Magyarorszagrol Csehszlovéakidba az koltozott, aki sajat joszan-

4 Lasd: Edvard Bene$ elnoki dekrétumai, avagy a magyarok és németek jog-
fosztasa. Pozsony, Pannénia Konyvkiadé 1996.

5 A lakosségcserérdl az 1945. jalius 17. és augusztus 1. kozott Postdamban
rendezett nagyhatalmi (Szovjetunié, Egyesiilt Allamok, Anglia) konferencia
dontott, mégpedig ugy, hogy a németeket Csehszlovakiabdl kitelepitik, a ma-
gyarokat pedig lakossagcserével lehet Magyarorszagra telepiteni - noha
Csehszlovékia kérte a magyarok feltétel nélkiili kitelepitését is, de ezt a konfe-
rencia nem hagyta jova. A Postdami Konferencia hatarozata értelmében csak
annyi magyart lehetett Magyarorszagra kitelepiteni, ahany ,szlovak” (mert
nem minden attelepiilé szlovak volt) Magyarorszagrol attelepiilni jelentke-
zett.
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tabol akart attelepiilni®, Csehszlovakiabol pedig azt a magyart
telepitették, akit a hatosag kijelolt. A Magyarorszagra val6 tele-
pités elénye a Csehorszdgba valod telepitéssel szemben az volt,
hogy a Magyarorszagra telepitett kitelepitésér6l mar jo el6re
tudott, meg az, hogy magaval vihette minden ing6sagat, Ma-
gyarorszagon pedig a Csehszlovakidban hagyott ingatlanja fe-
jében valamilyen kartalanitast (lakést, hdzat, termé6foldet) ka-
pott és természetesen szabadon mozoghatott.

A Kkitelepitések érzékenyen érintették reformatus egyhéa-
zunkat is. Sok egyhaztagunk kertilt el Csehorszagba, ahol a ki-
telepitettek eleinte semmilyen lelki gondozasban nem részestil-
tek. Majd 1947 tavaszan Szab6 Antal lelkipasztor (mivel 6 szlo-
vakul is tudott, ami a magyar lelkészek kozott akkoriban ritka-
sdgnak szdmitott!) latogatta a Csehorszédgba hurcolt magyar re-
formatusokat, 1947 nyarat6l pedig Toéth Kalméan koméromi
misszioslelkész tette at székhelyét Pragaba, s onnan probélta
egyediil lelkigondozni az egész Csehorszag tertiletére elhurcolt
magyar reformatusokat’. A Magyarorszagra kitelepitetteknek a
tobbsége is reformatus volt, mert kitelepitésre a jomoéda magya-
rokat jelolte ki a hat6ésag, hogy azok vagyona csabit6 legyen a
Magyarorszagrol onként atteleptilni jelentkezék szamara. A
Magyarorszagra telepitettek viszont el6bb, vagy utobb betago-
l6dtak a helyi reformatus gyiilekezetekbe. Az otthon maradott,
megcsonkitott gytiilekezetek hivei ugyan kételyek kozott tekin-
tettek a jovébe, de azért ragaszkodtak egyhazukhoz, templo-
mukhoz. Az istentiszteleteket akkor is megtartottak, ha lelké-
sziik sem volt, mert azt is kitelepitették,

6 Azért, hogy az atteleptiilési hajlam meglegyen a magyarorszagi lakosok ko-
rében, a Csehszlovak allam propaganda csoportokat kiildétt Magyarorszagra,
féleg a szlovékok lakta helyekre, amelyek az attelepiiléknek megigérték, hogy
Csehszlovéakidban megkapjék az attelepitett magyarok 8sszes vagyonat, ami
nagyon sok szegény magyarorszagi szlovaknak igéretesnek ttint.

7 V6. Szab6é Antal: A Szlovakiai Reformatus Keresztyén Egyhaz torténete - II.
rész. In: Regi6 - Kisebbségtudomanyi Szemle, 1.évf., 4. sz. (1990. december) p.
206-207.
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A Kkitelepitések kovetkeztében csalddokat szakitottak szét,
tettek tonkre, alaztak meg, tizezreknek kellet otthagyni sziil6-
foldjtiket és Gseik sirjait egy allameszme megvaldsitdsa érde-
kében.

A habort utdn magaban az egyhazunkban is aldatlan ko-
riilmények uralkodtak. Szlovak testvéreink sem tudtak meg-
szabadulni az orszdgban uralkod6é magyarellenes hangulattél, s
ugy gondoltak, hogy nekik is csatlakozniuk kell a politika &ltal
szorgalmazott kozhangulathoz. Az egyhdz iranyitasat egy kiza-
réan szlovék lelkészekbdl és vilagi egyhaztagokbél allo ,Szer-
vezd Bizottsdg” vette at, amely teljes mértékben helyeselte a
magyarokkal szembeni allami intézkedéseket. Bizonyitja ezt az
egyhaz hivatalos lapjdban, a ,Kalvinske hlasy”-ban 1946 nyaran
kozzétett nyilatkozatuk8, valamint egyéb intézkedéseik is (pl.
az egyhazkozségeknek egyhazmegyékbe val6é beosztasa, a
parochus-lelkészek athelyezésérdl szo6lé rendelkezések, az 4l-
lamnyelv elsajatitdsanak megkovetelése, az egyhdzmegyék élé-
re az esperesek helyébe az 4dllamhoz hii adminisztratorok kine-
vezése)?. Még egy lelkipasztori fogadalomtételt is szerkesztet-
tek, amelyben azok csupédn a Csehszlovédk &llamhoz val6 hiisé-
glikre tesznek fogadalmat. Sz6 sincs benne egyhdzrol, Isten Igé-
jérol, vagy hitvallasrollV. Igaz, a Szervezd Bizottsag szamara
nem is ez volt a legfontosabba, hanem az 1j allamalakultat.

8 BGvebben lasd: PESEK, JAN, Slovensko-madarské spory v Reformovanej
krestanskej cirkvi na Slovensku po druhej svetovej vojne, In: Nirod - cirkev -
stdt, 185.

9 SzABO ANTAL, A Szlovékiai Reformatus Keresztyén Egyhaz torténete - I
rész. In: Regio - Kisebbségtudomanyi Szemle, 1. évf., 3. sz. (1990. julius). p.
139-145.

10 Az eskii szovege igy hangzott: ,En N.N. eskiiszom az él6 Istenre, hogy a Cseh-
szlovik Koztdrsasighoz mindig hii leszek, kormdnydnak engedelmeskedem. Eskiiszom,
hogy torvényeit és rendeleteit megtartom, hivatali kitelességeimet a torvények és ren-
deletek szerint szorgalmasan, lelkiismeretesen és részrehajlds nélkiil teljesitem, a hiva-
talos titkokat meg6rzom, el nem drulom, eloljaroimnak engedelmeskedem és minden
ténykedésemben a Csehszlovdk Kdztdrsasdg javdt és hivatdsom érdekeit szolgdlom. Is-
ten engem 1igy segéljen. Vo.: Szab6é Antal, A Szlovékisi Reformatus Keresztyén
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A magyar reformétussag felszamoldsanak egyik lancszeme
teolégusainknak a pozsonyi evangélikus karra val6 irdnyitsa
lett volna, amit Andrej Matasik (eredeti csaladi neve Métyas
volt) meg is fogalmazott a reformatus egyhaz folyoéirataban, a
,Kalvinske hlasy”-ban publikélt ,Rezolucidjaban”!l, amelyben
koveteli a pozsonyi evangélikus karon két reformatus tanszék
(systematica és practica theologica) kialakitdsat. Ez reformatus
egyhdzunkra nézve beldthatatlan veszéllyel jart volna, mert ha
Matasik terve megvalosul, akkor a mai Szlovakidban nagyon
kevés esély maradt volna a magyar reformatussdg dnazonossa-
ga megtartdsara. Ha teolégusaink a pozsonyi evangélikus karon
képeztettek volna, akkor az itt kialakult barati kapcsolatok ré-
vén, meg a feltételezhet vilagi és egyhazi nyomasgyakorlas,
valamint a nem kis kiilfoldi timogatas talan néhany év, esetleg
évtized elteltével létre johetett volna a szlovékiai evangélikus és
reformatus egyhaz egyestilése is, mint ahogy az mar Cseh-
orszagban 1918 végén megvalosult, létre hozvan a Csehtestvér
Evangéliumi Egyhazat. Ui. a németek pl. maig nem nagyon bir-
jak elképzelni, hogy miért van nalunk kiilon reformatus és kii-
16n evangélikus egyhéz, hiszen mindkett6 protestans!

Viszont 1948 februdrjaban megtortént a kommunista hata-
lomatvétel kovetkeztében a ,Szervezé Bizottsag” célja meghiu-
sult, mert azt az Gj hatalom a , burzsoa nacionalizmus” kategé-
ridjdba soroltatott, aminek kovetkeztében a Szervezd Bizottsa-
got rdkényszeriilt arra, hogy a Szlovédkiai Reformétus Keresz-
tyén Egyhdz megszervezésébe bevonja a magyarokat is. Ma-
gyar részrol el6térbe keriil Varga Imre rimaszombati lelki-
pasztor, aki a pozsonyi zsinaton a Zsinat els¢ lelkészi alelndke,
majd 1953-t6] 28 éven at a Szlovadkiai Reformatus Keresztyén
Egyhaz elnoke lesz. O volt az, aki lelkészeink pozsonyi luthera-
nus teolégian valo képzésének a fent emlitett veszélyét latva,

Egyhaz torténete - I. rész. In: Regio. Kisebbségtudomanyi szemle, 3. sz., szep-
tember 1990, p. 145.
11V§., Mat'asik, Andrej. Rezolucia, Kalvinske Hlasy, 1946, augusztus 7-8 sz.
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mar 1950-ben targyalt Pragdban Plihal egyhaziigyi osztalyveze-
tével, hogy teolégusaink képzése ne Pozsonyban, hanem Pré-
géban torténne. Ervelésében konfesszionélis, meg egészen pon-
tosan nem tudni milyen érvekre hivatkozott, de a lényeg az,
hogy sikeriilt az akkori hivatalos szerveket meggy6zni arrol,
hogy diadkjaink Pragaban tanuljanak. Hasonlé moédon jart el
Hromadka professzorndl is, az akkori Koméniusz Teolégiai Kar
dékanjanal. O is beleegyezett. A csehek egyébként is mindig
szerették magukat az el6térbe helyezni, ezzel a 1épéssel pedig -
legalabb is a reformatus egyhéz esetében - de facto Pozsony elé
kertiltek.

A prégai fakultason elsének Csémy Lajos, majd Galambos
Gedeon tanultak - igaz, 6k nem rendes, hanem immaron vég-
zett tovabbképzésben résztvev diakként (Galambos Gedeon
viszont tanulményai befejezte el6tt kiszokott Nyugatra). Az
1948-as fordulat utdni években viszont mar magyar didkok is
tanulhattak egyetemen, igy az els6 reformatus didkok kozott ta-
laljuk Bihary Mihalyt, aki kés6bb a préagai kollégium igazgatdja
és a fakultas docensi rangban 1évé oktatdja lett.

Varga Imre aktivitdsa kovetkeztében a Pragai Koméniusz
Teolo6giai Karon intézményesitettek reformatus oktatékat. Els6-
nek 1950-ben Stefan Tursky (eredeti nevén Turéczy Istvan) ne-
veztetett ki , a kerresztyén egyhédzak dsszehasonlité tipologidja
profeszoraként” [, profesor pro srovnavaci typologii kifestans-
kych cirkvi”] az akkori ,szocidlis teol6gidk” tanszékére (katedra
socidlnich theologii).] O késébb a reformatus didkoknak szim-
bolikat és magyar reformatus egyhaztorténetet tanitott. A ko-
vetkez6 évben (1951) a Gyakorlati Teoldgiai Tanszéken rend-
szeresitettek egy reformatus oktatéi statust is docensi rangban,
aki homiletikat, lelkigondozast, szimbolikét, egyhdzvezetést és
magyar reformatus egyhdaztorténetet volt hivatva tanitani. Erre
a posztra elsének (1951-52) Toth Kalman misszios lelkészt, majd
amikor az a kommunista hatalom szemében nemkivanatos
személy lett, azt 1952 és 1954 kozott Szabé Antal Gjbarsi, majd
lévai lelkipasztor és kés6bbi ptispokhelyettes kovette. Utana ezt
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a tisztséget Csémy Lajos toltotte be egészen 1993-i nyugdijba
vonulasaig. El6bb docensi minéségben, 1973 6ta pedig profesz-
szorként oktatta a reformétus didkokat gyakorlati teoldgiara,
szimbolikdra, majd Turnsky professzor haladla utdn magyar re-
formétus egyhaztorténetre is.

Ami még a pragai karon a reformatus oktatokat illet, meg
kell emliteni, hogy Bihary Mihalyt, aki azel6tt nagyolvedi lelki-
pasztor volt, 1972-ben a kollégium (Hushv seminaf) igaz-
gatéjava, majd 1972-ben adjunktussa, 1973-ban pedig docensé
nevezték ki. Oktatoi feladata pedig a reformatus didkok sza-
mara a szimbolika, reformatus hitvalldsok és Kalvin teolégia
volt. Ezt a munkat nyugdijba vonulasaig (1992) ellatta. Utana
Molnar Janos kertilt a Karra adjunktusi minéségben s feladata a
vallastudomany (religionistika) oktatdsa volt az Osszes diak
szdmadra (6 volt az egyediili magyar, aki a cseheket is oktatta),
valamint a reforméatus didkok szamara homileetika, magyar re-
formatus egyhaztorténet, ill. Kalvinolégia. Csémy Lajos nyug-
dijpa vonulasa utan helyére Erdélyi Géza keriilt, aki atvette
el6dje targyainak az oktatasat. Ezzel be is fejez6dott a reformé-
tus oktatok sora, tehat 1950-t61 1996-ig 7 reformatus oktaté dol-
gozott a pragai karon.

Ami pedig diakjaink boldogulasat illeti ezen a karon, meg
kell jegyezni, hogy az kezdetben, tehat az 6tvenes évek elején,
meglehetésen nehéz volt, mert - mint a csehszlovakiai magya-
rok talnyomo tobbsége, nem tudott sem szlovakul, sem csehiil.
Ez a kés6bbiekben, pl. az én idémben (1958 és 1963 kozott ta-
nultam itt) a helyzet mar kissé valtozott, de azért a csehekkel
szemben mindig hatranyban voltak. Ez természetes, hiszen
minden idegenben tanulé didk is hatranyban van a hazaiakkal
szemben. Ezt 1ényegében a csehek is megértették, noha azért -
legalabb is az én megérzésem szerint - egy kicsit mintha nehez-
teltek is volna, hogy a csehszlovéak dllampolgarok nem egészen
jol tudjak az allam nyelvét (a csehet, vagy a szlovédkot), amit
csak tetézett az, hogy mi jobbara csak egymassal bardtkoztunk,
egymashoz pedig kizarolag csak magyarul szoéltunk. Amit 6k
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természetesen nem értettek, mi pedig azt érezhet6en nem vet-
tunk figyelembe - az pedig ket meglehet6sen bosszantotta, s
nem jarult hozza, hogy - a kevés kivételtdl eltekintve - egymast
kiilonosebben kedveljiikk. Mondom ezt altalanosan, mert pl. j6-
magam egészen jo baratsdgban voltam a cseh didktarsaimmal.
Nem csoda, hiszen én mar 9 éves koromtdl jol tudtam csehiil,
s6t, a Bolcsészkarra is jartam, meg egy pragai sportegyesiilet-
nek voltam a sportoléja.

Ami pedig a Kar teolégiai irdnyultsagat és szinvonalat ille-
ti, megallapithatjuk, hogy ebbél a szempontbdl sem volt rossz,
hogy Varga Imre piispok a pragai kart preferalta. Az 6tvenes és
hatvanas években a karnak Eurépa hirt oktatéi voltak, mint pl.
.L.Hromadka, Milos Bi¢, J].B. Soucek, F.M.Dobias, ].M.
Lochman, F.M Barto$, R. Ri¢an, A. Molnar, J.B. Jeschke, ].
Smolik, P. Pokorny.

Ami a Kar teologiai és politikai iranyultsigat illeti: a Karon a
bartianus a liberalissal keveredett. A csehek el6szeretettel han-
goztattdk, hogy ,Hromddka dékin tir és Karl Barth eqymistol fiig-
getlentil ugyanazt dllitjdk! (Bratr dékan Hromadka a profesor
Barth tvrdi nezavisle ne sobé totéz) Masrészt meg erésen érvé-
nyestilt a liberalis teol6giai vonal is, ami tobb didknak - fligget-
lentil attél, hogy cseh, vagy magyar volt - lelki problémakat is
okozott, ami érthet6, hiszen tobben meglehetésen kegyes kor-
nyezetbdl kertiltiink a teolégidra (tanultak veltink hetednapi
adventistak meg baptistdk is). Nekiink, reformatusoknak a
csehtestvér gondolkodas is eléggé kiilonods volt, hiszen az a lu-
therdnusnak és a reformatusnak egy kiilonos keveréke, s maga-
nak az egyhaznak négy hitvallasa van, tgymint a két reforma-
tus és a két lutheranus. Végiil is azért valahogyan , 6sszerdzod-
tunk”, noha mi nem lettiink se csehtestvérek, sem csehek, 6k
meg kénytelenek voltak megszokni benniinket. Igaz, ez viszont
ugy mindig benne volt a levegSben, marmint az, hogy kiilon-
bozéek vagyunk. Ezt az érzést viszont eléggé tompitotta az a
tény, hogy akkoriban szamunkra, teol6gusok szdmara sem nem
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a konfesszi6, sem nem a nemzetiség volt a legnagyobb ellenség,
hanem a kommunista rendszer és ideolégia.

Hogyan érezték teolégusaink magukat Pragaban? Alta-
laban jol. Tetszett a varos és annak légkore. Tetszett a szabad-
sag, az otthontdl valé tavolsag. Igaz, haza keveset jartunk (alta-
laban csak a karacsonyi és husvéti legaciéra), mert messze volt,
az utazas 12-20 6rat is igénybe vett. Altaldban - kevés kivételtsl
eltekintve - bekapcsolédtunk a csehtestvér gytilekezetek életé-
be is (istentiszteletek, bibliadrak), amelyekben hasonlé kegyes-
séget tapasztaltunk, mint a mi gytilekezeteinkben, s amelyek-
ben szinte otthon érezhettiik magunkat. Talan ez a gyiilekezeti
élet volt az, amit Praga viszonylataban feltétlen pozitive érté-
kelhettink!

Amikor viszont végeztink és visszakertltiink ottho-
nainkba, gytilekezeti lelkészek lettiink, ra kellett jonntink arra,
hogy otthon szinte ,Gjra kellett magunkat honositanunk”. Pré-
géban didkjaink tgy-ahogy megtanultak csehiil, meg kb. annyit
felejtettek magyarul. Mindenekel6tt arra kellett rajonntink,
hogy - féleg a bibliai és rendszeres teoldgia szakkorébdl - na-
gyon sok teoldgiai szakkifejezést nem tudunk magyarul! Végiil
azonban, féleg az évek mulasaval, Praga szép, mindig szebb
lett. Evek multaval a nehézségeket, még a megalaztatasokat is
elfeledtiik. Még azt is - j6 magyar szokas szerint - hogy miért is
kertiltiink oda, miért lett a f6varosunk Praga...

178



SULYOK ISTVAN

Hetven esztendeje hunyt el
a Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazkeriilet
elsé piispoke

Palfi Jozsef

Abstract:

The year 1944 brought multiple trials and hardships for
our continent. The newly formed Kirdlyhagémellék District of
the Reformed Church in Romania was also sorely tried those
months. By the end of WW2, in 1944, the first bishop of our
church district, the Right Reverend Istvdn Sulyok, yielded up
his spirit to the Creator. Istvdn Sulyok, of blessed memory, was
a minister of God for 53 years. This study is honoring his work
in the ministry as a pastor, dean and bishop, on the 70th
anniversary of his passing away.

Keywords:
Kiralyhagémellék District, Reformed Church is Romania,
Istvan Sulyok, WW2, 1944 year,

Az 1920. december 14-én megtartott elsé Kiralyhago-
melléki kozgytilést megel6z6en érdekes jelenetre, illetve pér-
beszédre kertilt sor a Nagyvéradi vastutédllomason. Ezt a torté-
netet jegyzte le visszaemlékezéseiben Orth Imre.!

, Erdéllyel nem egyesiilhetiink, de mit csindljunk? Erre a kérdés-
re a felelet eldszor a nagyvdradi dllomds étkezétermében hangzott el.
Az étterem tomve van mulatozo romdn tisztekkel, vam hivatalnokok-
kal, kétes existencidkkal, csempészekkel és az 1ij rezsim tisztviseldivel.
A terem egyik csendesebb sarkdban meguetéssel és keseriiséggel figyel-

1 Orth Imre (Temesvar, 1908. december 14. - Nagyvarad, 1993. januar 30.) re-
formatus lelkipéasztor, egyhazi ir6, lapszerkeszt6. In. Palfi Jo6zsef:Orth Imre a
lelkiismeret vallds hive. Tudés lelkipasztor sors a 20. szazadi Kiraly-
hagomelléken.Hatvani Istvan teoldgiai Kutatéintézet, Debreczen, 1914.
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te a dorbézoldkat két diszkrét vir. Domahidy Elemér, volt debreceni f6-
ispan, a nagykdrolyi egyhdzmegye gondnoka levélben értesitette Su-
lyok Istvin bihari esperest, hogy este Nagyvdradon utazik keresztiil s
kéri 6t, jonne ki néhdny percre a vasiiti étterembe. Megbeszélésiik tdr-
gya az elszakitott teriiletek reformdtussiginak sorsa és az itteni ma-
gyarsignak jovenddje. A jelenlegi dallapot, még ha oly rdvid ideig is fog
tartani, tarthatatlan. Tenniink kell valamit. Pillanatnyilag talin eld-
nydsnek ldtszik az Erdéllyel valo egyesiilésiink, 1igy hallom, a kor-
mdny mdr felvette az érintkezést Nagy Kdroly ptispok tirral, sét az er-
délyi lelkészeknek mdr dllamsegélyt is folydsitanak, nalunk pedig a ha-
tar mellett eqymadst érik az atrocitdsok... Nem! — csattan fel az espe-
res hangja — a geogrifiai hatdrokrol eqy pillanatig sem mondhatunk
le. Eqy test vagyunk, de mds a szervezetiink. Most taldn elonyds a
csatlakozds, de mi lesz késébb? Nem tiil nagy mdr igy is az Erdélyi ke-
riilet? Lesz-e ideje a mi drva gyiilekezeteink szamdra? Nem, Erdélyhez
nem csatlakozhatunk! De mit tegqyiink? Domahidy Elemér: Alakitsuk
meg az ondllo Csonka-Tiszantuli Egyhdz keriiletet!” A nagykdrolyi
gondnok vonata rég tovatiint, mikor a bihari esperes még mindig gon-
dolataival kiizd. Ondllo keriiletet alakitani? De minek az alapjan? Hol
a zsinat, mely 1j keriileteket dllithat fel? S mit sz6l a dologhoz az 6
torvényes fohatosiga? Az egyhdz megyéjében szigorii rendet s fegyel-
met tarto Sulyok Istvdan a Torvény és a Hatosag tekintélyét a legszigo-
rubban megkdvetelte, mert maga is mindkettét mindenkor tiszteletben
tartotta. Torvényes eldljarcjahoz irott levelét kiilon futdr csempészte dt
a hatdron. Bizalmasan feltirta a helyzetet Baltazir piispok elott. A
gondolatot a tiszdantili keriilet piispoke helyesléssel fogadta. Szeptem-
berre végre a Torvény is intézkedik. A zsinat 1920/934. I1I. szdmu ha-
tarozata »helyesnek taldlja azt a madr eddig is gyakorlatba vett eljardst,
mely szerint az elszakitott teriiletek felsobb egyhdzhatosagi igazgatisa
az egyhdzi hivatalviseldknek az elszakitott teriileten €10 torvényes he-
lyettesei dltal torténjék, s ehhez képest tovdbbra is fenn tartani kivinja
azt a rendet, hogy az egyhdzkeriileteiktdl elszakitott eqyhdzmegyékben
az ott élo eqyhdzkeriileti fojegyz0, a hivatali korra nézve legiddsebb es-
peres és a hivatali korra nézve legiddsebb egyhizmegyei gondnok az
egyhdzkeriileti elndkségnek jog- és hatdskirét gyakorolja. A Torvény
és Hatosag jovahagydsa a gondolatbol tervet érlelt s a terv megvalosi-
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tasat Sulyok Istvan most mar nem halogatja. De csak a kdlvini egy-
hazalkotmdny szellemé ben és csak torvényesen!”?

Ki is volt hat Sulyok Istvan?

Tanulmanyunkkal a kovetkezékben Sulyok életének és
munkassaganak fontosabb mérfoldkovei mellett dllunk meg, és
utalunk mindazon jelent6s eseményekre, amelyek segitenek
benniinket, els6 piispokiink emlékének 6rzésében. Egyéb do-
kumentum és forras mellett elsésorban az egykori kor- és szol-
gatars Debreczeni Istvan® memoarjat fogjuk idézni. O Sulyok
Istvan haldlat kovet6en mintegy husz esztend6vel 1963-ban,
kéziratdban irta le személyes reflexidit, emlékezéseit. Eletére,
munkassagara vonatkozé emlékezd-irdsunkat, harom gondo-
latkorbe csoportositva fogalmazzuk meg. Eldszir sziiletésétdl a
segédlelkészi id6szakig, mdsodszor a Nagyvarad-Ujvérosi lelki-
pasztor és a Bihari Reformétus Egyhdzmegye jegyz6jét, majd
esperesét mutatjuk be és végiil, de nem utols6 sorban a KRE ke-
riiletszervez6 puispokét. Természetesen az 1859-ben sziiletett és
1944-ben elhunyt Sulyok Istvan életét a teljesség igénye nélkiil,
am az emlékez§ tisztelet jegyében mutatjuk be roviden.

Sulyok Istvan halalanak 70. évforduléjahoz kozeledve, mi-
el6tt ratérnénk a részletekre, sajnélattal ugyan, de ki kell mon-
danunk, hogy egyhazkertiletiink, a Kirdlyhagémelléki Reforma-
tus Egyhazkertilet (KRE) - és taldn nemcsak -, de a mai napig
adoésa egyhazi és nemzeti torténetirdsunknak egy olyan nagy
formatumt monografikus munkaval, amely keriiletszervez6
puspokink életét és munkassagat objektiven mutatna be, dol-

20rth Imre: Az 6néll6 keriilet gondolatdnak megsziiletése. Emlékezziink!
Adatok a Kiralyhagomelléki Egyhazkeriilet torténetéhez. 3., in: Reformdtusok
Lapja, (1941)/29, 274-275.

3 Adatok a Kiralyhdgomelléki Reformatus Egyhazkeriilet megalakuldsanak
torténetéhez cimt kézirata - egy még kiadatlan kézirat a megsziilet kertilet
szemtandjatol. In. Pdlfi Jozsef: Debreczeni Istvdn, aki megtanulta a mellényt tobb-
szor ki- és begombolni. Debrecen 2011 A DDR. Harsanyi Andras Alapitvany ki-
advanyai - 15., 171-178.
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gozna fel kell6 szakmai alapossaggal. Sziilettek ugyan kisebb
jelzésértékli irasok, &m olyan mt, amely korba-agyazottan és
szisztematikus rendezettséggel Olelte volna at a témaét, ilyennel
még tartozunk

Sziiletésétdl a szegedi segédlelkészségig

Sulyok Istvan joval az 1867-es magyarorszagi kiegyezés
el6tt latta meg a napvildgot, 1859. december 15-én a Hajdu-
Bihar megyei Komadiban. Egyszer(i foldmtives, népes csalad-
ban sziiletett, az 6t leany mellett egyetlen fiigyermekként.

Elemi és kozépiskolai tanulményai utan, Debrecenben foly-
tatta felkésziilését az életre. A Reformatus Fégimnaziumban ki-
tiné eredménnyel érettségizett 1879-ben. Tanulmanyait termé-
szetesen Debrecenben folytatta, ahol a Teologia elvégzése utan,
1884. aprilis 26-an az els6 és 1885. 4prilis 23-4n a masodik lel-
készképesits vizsgdit is letette. Mindkét vizsgan jeles mindGsitést
ért el

Id6kozben a plispokts]l segédlelkészi kinevezést kapott
Debrecenbe, amelyet 1883. szeptember 1. és 1885. szeptember 1.
kozott toltott be. Segédlelkészi szolgédlata kozben a Fégim-
naziumban segédtandri megbizast is kapott. Igy az 1883-84-es
iskolai esztend6ben eskiidt feltigyel6ként, mint segédtandr tani-
totta a magyar nyelvet és a foldrajzot a kiilonbozé osztalyok-
ban, majd az 1884-85- 6s tanévben a latint és a magyar nyelvet.5

A kovetkez6 iskolai esztend6ben peregrinacidés ttra ment
és egy esztendeig a Skociai Edinburghi Free Church College-
ban tanult. Tanulmanyutjarél tobbszor is, rendszeres alapos-
sdggal szamol be ttra indit6 tanaranak, Balogh Ferencnek, ar-
r6l, hogy mit tapasztalt és, hogy milyen véleménye alakult ki, a

4 Sulyok Istvan -Torzskonyvi Lapja, KRE LvT

5 A Debreczeni Reformétus Fégymnazium ErtesitGje az 1883-1884. iskolai év-
16l, kozzéteszi Bihari Gyula igazgatd, Debreczen, 1884. - A Debreczeni Re-
formétus Fégymnézium Ertesitsje az 1884-1885. iskolai évrél, kozzéteszi Ti-
dés Janos igazgatd, Debreczen, 1885.
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helyi egyhdzi és oktatasi allapotokrol. Figyelemre mélt6 az,
hogy milyen alapossaggal tanulmanyozta, elemezte és hasonli-
totta 0ssze a Skocidban latottakat és tapasztaltakat, a hazai vi-
szonyokkal és kortilményekkel. Levelezésének kiilon érdekes-
sége az, hogy miként latta a szabad egyhdazat és annak teol6gia-
jat. Nagy érdeklédéssel tekintet a dolgok elé. Kivancsi volt a
skot szabad egyhdz szervezettségére, papjainak képzettségére,
annal is inkdbb, mivel mésok azt hiresztelték, de 6k maguk azt
terjesztették onmagukrol, hogy 6k a legképzettebbek Skéciaban.
6 A tanulni vagyo fiatal Sulyok gyorsan megbirkézott az angol
nyelvvel is, amelynek az lett az eredménye, hogy egy fél esz-
tend6 alatt, egy a Janos Apostol Mennyei Jelenésekrdl irott
konyvérdl irt kommentart forditott magyar nyelvre.

Skoéciabol valo hazatérését kovetSen, Szegedre nevezték ki
segédlelkésznek, ahol hdrom esztend6t toltott 1886. junius 2-t6l
1889. aprilis 24-ig. Ekkor méar készen &llt arra és az id6 elérke-
zett, hogy 6nallo rendes lelkészi szolgélatot vallaljon. ,Mint ki-
valé teologus ifju, alapos késziiltséggel indult a lelkészi palya-

6 ,Ha figyelembe vessziik azon koriilményt és szerencsés helyzetet, melyben
vannak a miatt, hogy a vilag teolégiai irodalma sajat nemzeti nyelviikon &ll
el6ttiik: batran kimondhatni, hogy korantsem allnak a Képzettségének azon
fokén, melyet t6liik joggal meg lehetne kovetelni. Ismeretkoriik rendkiviil
korlatolt s felfogasukban nincs semmi 6nallésag, mert nincsenek egyaltalan
szoktatva arra, hogy a hallott és tanult anyag fol6tt onalléan gondolkozzanak
s véleményiiket szabadon nyilvéanitsak. Ennek, mig egyfel6l - szerintem - oka
az itteni rendszer helytelenségében keresendd, mas fel6l nem hagyhat6 fi-
gyelmen kiviil az sem, hogy a hittani palyara lépett ifjak a mi kozépis-
kolanknak megfelel6 osztalyokbdl valami gyarlé tudomanyt és ismeretet hoz-
nak magukkal a teolégidra. Igen érdekes példékat tudnék felhozni ennek iga-
zolédsaira. A tanuldk filozofiai képzésérél j6 forman sz6 sem lehet, a minek
elég bizonyitéka az, hogy az intézetben erre tanszék még csak nem is létezik.
Nem bok, nem hizelgés tehat a mi ifjisdgunkra nézve az, hogy egy szemer-
nyivel sincs hatrébb ismeret és tudomany dolgaban kiilfsldi pélyatarsainal,
s6t jozan természetes eszével, egyenes is Gszinte, a latszatnak hédolni nem
tudé gondolkozéds médjaval hatirozott f5lényben is all.”

TiREK-R. 1515/17, 1-2
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ra”,— irta réla Debreceni Istvan kordbban maéar hivatkozott kéz-
irataban.

A lelkipasztor és az esperes

Kupén Arpad kortars Nagyvaradi torténész alapos részle-
tességgel irta le és mutatta be - kiilonosen a korabeli polgari saj-
to tikrén keresztiil — azt, hogy Sulyok Istvdn megvélasztisa
miként tortént a masodik Varadi eklézsiaba.” Az 1888. esztend6
nyara és 0sze meglehetésen mozgalmas id6szak volt a Nagyva-
rad Ujvarosi Egyhazkozség életében. Ot potencialis jelslt mu-
tatkozott a betoltésre varo lelkészi allas el6tt. Az 6t koziil 1888.
oktober 28-an mégis a fiatal szegedi segédlelkészre esett a gyti-
lekezet vélasztédsa, pedig valdjaban ,,...nem volt ez diadalmenet
a fiatal segédlelkész szamdara. A Nagyvérad(napilap) latszolag
semlegességre torekedett, de a sorok kozott, sét itt-ott nyiltan is
érzékeltette olvasoéival, hogy nem Sulyok Istvan mellett &ll, s
még megvalasztdsakor is igyekezett elbagatellizalni gyd6zel-
mét.”8 A kovetkez6 esztend6 tavaszatol 1889. aprilis 10-t61 1923.
aprilis 11-ig a megye levéltarosa volt.

Nagyvaradra mar nem egyediil érkezett, hanem fele-
ségével Varga Maridval, akivel aztdn kozel huasz esztendét,
1908-ig éltek hazassdgban. A mindenhat6 Isten hazassagukat
két leanygyermekkel, Gizellaval és Ilonaval aldotta meg.

Joggal kérdezhetné barki, hogy miért egydiitt targyaljuk a
gyllekezeti lelkipasztor és az egyhdzmegye espereseként betol-
tott szolgélati korszakot. Valaszunkban el kell mondanunk,
hogy Sulyok Istvan valdjadban még négy esztend&t sem toltott el
Nagyvaradon, amikor 1893. szeptember 21-én a Bihari Refor-
matus Egyhdzmegye (BRE) jegyz6jévé vélasztottak meg. Ett6]

7 Kupén Arpad: Parhuzamos életrajzok. Nagyvarad egykori hirességei.
In. Partiumi Fiizetek 62., Nagyvarad, 2010, 59-92.

8 Kupan Arpad: Parhuzamos életrajzok. Nagyvarad egykori hirességei.
In. Partiumi Ftizetek 62., Nagyvarad, 2010, 62.
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kezdve élete szervesen dsszekapcsolédott Varad mellett Bihar-
orszaggal, és az egész egyhdzmegyével.

Jegyz6ként immar nagyobb, szélesebb hatdskorben fejthet-
te ki munkéssdgat. Bihari, Varadi magyar reformatus népéért
szaz szazalékosan vethette bele magat a munkéba, és bar nagy-
varadi lelkipasztor volt, de egyhazmegyei Osszeftiggésekben
gondolkozott, tervezett és miikodott. Az egyhézi élet mellett
hamar bekapcsolédott a kozéletbe, a kultardba és a miivels-
désbe. Sietett szerves harmonidba kapcsolni a Véradi és az egy-
hazmegye reformatussagat. Az egyhazért és kozért vallalt szol-
gdlata is szervesen egészitette ki egymast. Sokrétii és dldozatos
munkéssagat az egyhazmegye lelkészi és vilagi kara is értékelte
és 1903 janudrjdban esperessé vélasztotta. Igaz az esperesi va-
lasztasi procedira eseményei arrél vallanak, hogy szoros kiiz-
delemben gy6zott a masik Véradi lelkipdsztorral, Csak Matéval
szemben. Csdk Maté Nagyvarad-Olaszi reformétus lelkipasz-
tornak is népes tdmogatoi bazisa volt.

Varadra jovetelét6]l kezdve mozgalmas id6szak toltotte ki
életét és egyre-mdsra alkotott maradandé értéket. Mindezek
egyhdza és nemzete iranti szeretetérdl és elkotelezettségérdl
vallanak. A kovetkez6kben kronologikus rendben emlitjiik meg
a kiemelésre mélt6 fontosabb eseményeket. A sziikségnek ele-
get tével897-ben megszervezte a vidéki reformdatus leanyok
szdméra a Reformétus Lednynevel$ Intézetet, internatust. Ezzel
teremtette meg az alapjat kés6bb, az altala létrehivott Reformé-
tus Tanitoképzének. Hamarosan tagja lett a Nagyvéaradi Szigli-
geti Tarsasag irodalmi egyesiiletének, amelybe aktiv munkaval
tagolodott be. A Reformétus Lednynevel6 Intézet kozponti bi-
zottsaganak és igazgatotandcsanak jegyzéi tisztét tolti be 1900-
tol. 1901-ben létrehozta a Protestans Jotékony Egyestiletet, majd
pedig vezetdje lett a Gyermekbarat karitativ egyestiletnek. Még
ebben az esztend6ben kérte felvételét a varadi Laszlo-kirdly
szabadkémtives paholyba. Itt két évvel kés6bb 1903-ban elérte a
mesterfokozatot és januart6l a paholy helyettes f6mesterévé va-
lasztottdk meg. Ugyanebben az évben miel6tt esperessé valasz-

185



tottdk volna, lemondott a szabadkémitives paholyban betoltott
tisztségérsl. 1903 janudrjdban a BRE esperesévé vélasztottdk,
ahol Szabo Kérolyt kovette az esperesi székben. 1903. marcius
25-én volt a beiktatasa, amelyet a varoshdza nagytermében tar-
tottak. Ekkor tett javaslatot a Lérantffy Zsuzsanna Egylet meg-
alakitasara, illetve Ritok Zsigmond elképzelése és tervei alapjan
a Reformatus Tanitoképzé Intézet felépitésére. Ez az esztend6
eseményekben nagyon gazdag és mozgalmas volt. Ekkor alaki-
totta meg, vezette és irdnyitotta a Tanitoképz6 Intézet létreho-
zasat el6készitd bizottsdg. Ebben az idSben lett tagja a Nagyva-
rad varos torvényhatésagu bizottsaganak.

1904-ben Lakos Lajos felsorolja addigi 0sszes funkciéjat.

Megfeszitett temp6ji munka eredményeként a Nagyvaradi
Ev. Ref. Tanitoképz¢ Intézet 1905. szeptember 9-én nyitotta
meg kapuit. Roviddel ezutan létrehozta a Reformatus Kort,
majd 1909-ben megépitette a Nagyvarad-Ujvérosi Reformatus
Egyhazkozség emeletes parokiajat.

Két évvel els6 felesége halalat kovetSen, 1910-ben a gyész
letelte utan feleségiil vette Tatar Vilmat, a szeghalmi Tatar Ja-
nos, a Tiszantali Reformatus Egyhazkeriilet volt tanacs-
birajanak leanyéat. Tatar Vilma 1935. marcius 23-4n hunyt el, st-
lyos betegség utan 73 éves kordban.

A véros, a megyehaza nagytermében tinnepelte meg 1914.
aprilis 17-én Sulyok Istvan 25 esztend&s nagyvaradi lelkészi ju-
bileumat. A vilaghdbort idején sem pihent meg. Segitett, szol-
galt, munkalkodott, ott volt, ahol segiteni lehetett és kellett. Ek-
kor az 1917. esztendé tavaszan tartott kozgytilésen, a refor-
macié 400 éves emlékének megorokitésére vetette fel egy
Nagyvaradon létrehozandé Protestans Arvahaz tervét.

Igehirdet6i és szervezdi készségeit, képességeit illetGen
hadd idézziik ismét a kortéars szavait, aki élet-kozelbdl latta és
ismerte a plispokot?

9 Debreceni Istvan (Nagyszalonta, 1887. majus 18 - Berettyoéujfalu, 1973. janu-
ar 9.) lelkipasztor, a KRE els6 belmisszi6i elnoke, lelkészértekezleti elnok,
egyhazi ir6, Gjsagszerkeszt6. In Palfi Jozsef: Debreczeni Istvéan, aki megtanulta
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,Igehirdetdi mindségében nem tartozott a kiilsdségekkel hatni
akaro szonokok kézé. Nem rendelkezett nagy, erds hanggal, mint maga
mondotta egyszer, ,,soha sem volt erds bogdém”.De beszédeit pontosan,
lelkiismeretesen kidolgozta és természetesen, elékeld modorban, nemes
temperamentummal adta eld. Pontos késziiletére egy jellemzo példanak
voltam taniija. A Szalontai Belmisszioi Konferencia alkalmdval 6 pré-
dikalt. E16z0 estefelé — alighogy érkezett, az ottani lap szerkesztdjének
kérését tolmdcsolva kértem, hogy mondjon valamit mdsnapi beszédé-
bél. Erre 6 lediktdlta nekem szordl széra az egész prédikiciot, melyre
tehidt az utolsé szoig elkésziilt. Isten igéjét nemcsak textusnak hasznal-
ta, a biblidt nemcsak textusgyiijteménynek, mellyel a mdsok lelkét tap-
lalta, hanem a sajat lelkét taplalta életkenyérnek. Hivatali szobdjaban
ott volt az asztaldn, s nem egyszer talaltam annak olvasdsa kdzben.
Egyik kissé cinikus humort vildgi tisztviseldjétol is tobbszor hallot-
tam: most biblidzik. Az istentiszteletre akkor is magdval vitte, mikor
nem 0 szolgalt s mindig kikereste az alapigét és vele olvasta az igehir-
detdvel. Szervezoképességét az dltala létesitett intézmények bizonyit-
jak. Felismerte azokat a sziikségeket, melyek 1igy az egyhdzi, mint a
kozéletben hidnyt jelentettek. Igy a hatalmas nagyvdradi egyhdzban az
iskoldk hidnyit. A jovébe nézett és azt épitette. Megszervezte és felépi-
tette a reformdtus polgdri lednyiskoldt és tanitoképzot, hogy a reformd-
tus sziilok lednyainak ne kelljen a romai katolikus zdrddban tanulniuk,
mely mindig veszéllyel és veszteséggel jdrt az eqyhidz részére. Az eme-
letes lelkészi és kantori lakds, az eqyhaz bérhdzai és a piispoki palota az
0 szervezdképességeét hirdetik. Torodott hivei anyagi helyzetével is, az
egyhdzon kiviil is. Takarékpénztdrt alapitott a kisemberek szamdra és
tdmogatdsdra, mely demokratikus gondolkozdsdt bizonyitja éppen
Nagyvdradon, ebben a kifejezetten tizleti virosban, hol a gazdagsig és
szegénység ellentéte jogosan fokozta az osztalykiilonbséget. EQyik ipa-
ros hive, Béres Kiroly, nyomdatulajdonos beszélte el nekem, hogy Su-
lyok Istvan és az — amint nevezték — 6 bankja nélkiil soha se lett volna
beldle ondllo iparos.”

a mellényt tobbszor ki- és begombolni. Debrecen 2011 A D.DR. Harsanyi
Andrés Alapitvany kiadvanyai - 15
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Sulyok Istvan a BRE esperesi tisztét, ptispokké torténd
megvélasztatasaig, 1921-ig toltotte be. Nagyvarad-ajvarosi lel-
kipasztorként pedig 1942-ig szolgalt. A Reformétus Hirad6 ro-
vid, tomor és sommas irdsban szamolt be err6l az alkalomrol. 10
,Sulyok Istvan plispok az egyhdz nyugalomba vonulé lelki-
pasztora e nap délel6ttjén bucstzott el gytilekezetétsl az Gjva-
rosi templomban, ahol a stiri nagy gytilekezetben jelen voltak a
tobbi parochiélis kor lelkészei, az Gjonnan véalasztott presbitéri-
um tagjai éliikon Dr. So6s Istvan f6gondnokkal”. A péatriarka
kort megér6 Sulyok Istvan 53 éven keresztiil hirdette az Igét,
bucstbeszédének alapigéje, a Fil 3,14 volt ,amelyben a multat
megelevenit6 képek sora utan a jové feladatairdl szolott utoljara
a htiséges pasztor, akinek hangja életének 83. évében is tisztan,
fiatalosan csengett a szent falak kozott”.

A piispok

Az els6 vilaghaborut lezaré béketargyalasok és megegye-
zések kovetkeztében orszagok, népek és nemzetek kertltek tel-
jesen tj élethelyzetbe, életkoriilmények kozé. Erre az 1920. ja-
nius 4-én, Parizs melletti Trianonban kimondott békeszerz6dés
dekrétumainak értelmében kertilt sor. Ennek kovetkezménye-
ként kertilt a szoban forgd Kirdlyhagomellék mintegy negyed-
milli6 magyar reformatusa a mai Romania hatarain beliil. He-
lyileg ez a mai Magyarorszag keleti hataran tal taldlhat6. Ez
még nem Erdély, hanem Partium, amely északon Szatmarral,
Maramarossal, délen a Bansaggal, és keleten a Szilagysaggal
egésziilt ki. Ekkor, nyolc csonka egyhazmegye, tobb mint 183
gytlekezet, azaz kozel 250 ezer reformatus ember kertilt lehe-
tetlen helyzetbe azaltal, hogy megfosztatott legfels6bb szintl
korményzati hatésagatol és plispokétsl, pilispokségétsl. Ez a
tombmagyar reformatussdg -a reforméaciotol kezdve a jelzett

10 Reformétus Hirad6 1942. januar 24/4.
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torténelmi id6pontig - a Tiszantali Reformatus Egyhéazkertilet-
hez tartozott.

Az 1j élethelyzet teremtette koriilmények kozott a csonka
egyhdzmegyék - Madramaros-Ugocsai, Nagybanyai, Szatmadri,
Nagykarolyi, Ermelléki, Bihari, Nagyszalontai és Békés-Banati -
gytilekezetei, iskoldi és egyéb intézményei egyhazi f6hatosagért
kialtottak, kiutat, illetve megoldast keresve. A modus vivendi
rendjén, a Trianon-teremtette sotétben tapogat6zas hajnalan két
alternativa, két 1it kinalta magéat. Els6ként az Erdélyi Reformatus
Egyhazkertilethez val6 csatlakozas gondolata mertilt fel. Ezt el-
s6sorban Széll Gyorgy,! a Madaramaros-Ugocsai Reformatus
Egyhazmegye esperese, illetve a vele egyetért6k képviselték. A
masodik elképzelés kulcsszereplje Sulyok Istvan, a Bihari Re-
formatus Egyhazmegye esperese volt, illetve az ¢ gondolatat
tdmogatok. Sulyok és tarsai az 6nall6 ut, illetve Gj kertilet l1étre-
hozéasanak bator gondolatat képviselték. A két tabor és képvise-
161 kozott abban a tekintetben egyetértés volt, hogy ez az allapot
nem tarthat hosszt ideig, és csak ideiglenes megoldasban kell
gondolkodni. Utélag tekintve az események alakuldsat, a torté-
nelem Sulyok Istvan esperest és Domahidy Elemér!2 késSbbi
fégondnok allaspontjat igazolta, akik konkrétabb és messze 14-
tobb realpolitikai érzékkel kiizdottek és vitték véghez elképze-
léseiket.

115z¢ll Gyorgy (Barand, 1849. oktéber 8.-Avastjvéros, 1941. december 31.)
lelkipasztor volt Debrecenben, Avastjvaroson, majd esperes a Méramaros-
Ugocsai Reformatus Egyhazmegyében. In: TtREL L. 1. i. 10., TtREL L. 8. d. 21.
12 Domahidy Elemér (Domahida, 1865 - Szatmarnémeti, 1930. julius 20.) f6-
szolgabird, orszaggytilési képvisels, Debrecen f6ispanja, az impériumvaltast
kovetSen szenator a bukaresti parlamentben. A KRE els6 megvalasztott f6-
gondnoka. A Nagykarolyi Reformétus Egyhazkozség presbitere, a Nagykéro-
lyi Reformatus Egyhédzmegye gondnoka. Oseihez hasonléan sokat kiizdott a
reformatus egyhazért, azon beliil pedig azért, hogy a vilagiak hangstlyos sze-
rephez jussanak az egyhazi vezetésben, igazgatasban. Tagja a Zsinatnak, a
Konventnek, elncke és védnoke a Szatmari Reformatus Kollégiumnak és a
Szatmari Lorantffy Zsuzsanna Egyestiletnek. In: Reformdtusok Lapja 1930/30;
KRE Kézgyiilési JKv, 1930/131.
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A magyar reformétussagot képvisel6knek az 4j torténelmi
kihivasra gyors és hatarozott valaszlépést kellett adni. Hosszu
hénapok ttkeres6 probéalkozasai utan, végiil 1920. december 14-
én a nyolc egyhazmegye képviselSinek, valamivel tobb mint a
fele, Nagyvéaradon kimondta a Kirdlyhdgon tili egyhazkertilet
megalakulasat. B6 fél esztend6 mulva, 1921. augusztus 16-4n a
tobbi négy is csatlakozott. Nagyvérad vérosi tandcsa, Dr Bucico
Coriolan polgarmester inditvanyara, az 1921. okt6éber 15-én tar-
tott ilés rendjén az Gj plispokot egyhangulag elismerte. S6t a
megalakult j Kiralyhdgomelléki Reformatus Egyhazkeriilet
puispokeként koszontotte. Nemcsak a reformatussagért, hanem
altalaban a varosért tett eddigi megnyilvanulasait, megvalosi-
tasait is messzemendleg értékelték. A piispoki cimet ,,a hosszd,
becstiletes, 6nzetlen és puritin muikddés elismerése jelének”
tartottdk és annak reménységével tekintettek a jovendd elé,
amint irtak, hogy ,méltésagod jovébeni miikodése tgy egy-
hazanak, mint a varos tarsadalmanak hasznara lenni és el6 fog-
ja segiteni a consolidatio mtivét”13 Ezt kovetSen elrendelték a
tisztségvisel6k megvalasztasat, és 1922. februar 23-adval kezd6-
doéen beiktattak az Gj egyhdzi f6hatésagot is. Ekkor tette le Su-
lyok is az eskiit.

Az 1j kertilet, pontosabban a megvalasztott ptispok koriili
kalvaria ekkor nemhogy mederbe érve lezarult volna, hanem
fellangolt, és orszagos szint(i, s6t nagypolitikai sikra terel6dott
at. A bukaresti politika, ismerve a korabeli eseményeket, ezt a
tombmagyar reformatussagot ,fejetlen” és ,szervezetlen” &lla-
potban kivanta tartani. Szempontjukbdl érthet6 is, mivel egy
ekkora ,ajandékkal” valé gazdélkodasra politikai, adminiszt-
racios, jogi és egyéb szempontbdl aligha voltak felkésziilve. Az
1918. december 1-jén elfogadott Gyulafehérvari Kialtvany pont-
jainak be nem tartdsa mar ekkor kezdett kidertilni.

A piispok személyének kormény 4&ltali el nem ismerése
bels¢ ztirzavart és bizonytalansagot kezdett generalni. A nagy-

13 Reformatus Hirad6 1921. oktéber 22/7.
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politika halogatasai, cstircsavarasa kedvezétlen helyzetbe so-
dorta az ébredd és a véllan méazsas terhekkel 1épdeld Kiraly-
hagomelléket. Kalvaria volt ez a javdbol, amelynek az lett a vé-
ge, hogy a bukaresti nyomdsnak engedve, az 1923. aprilis 11-iki
kozgytlésen Sulyok Istvan ptispok és Domahidy Elemér f6-
gondnok is lemondott. B6 két esztendé telt, amikor az 1925. ja-
nius 12-iki kozgytilésen elrendelték az 1 valasztasokat. A szep-
tember 18-an, Szatmaron felbontott szavazatok végeredménye-
képpen a gytilekezetek ismét Sulyok Istvant és Domahidy Ele-
mért valasztottak meg az egyhazkeriilet els¢ 6ralloiul. A piis-
pok személye mellett a szoban forgo teriilet megnevezése sem
lehetett egyértelmd. Bukarest csak a sajat szemszogébdl értel-
mezhetd Kirdlyhdgon tili megnevezést fogadta el a javasolt Ki-
rilyhdigon innenivel szemben. A folyamatos halogatasban az id6
csak a roman politika malmara hajtotta a vizet. A Nagyvéradra
,kuldott” bukaresti félhivatalos informaciok - meg kell varni a
vallastigyi torvényt, vagy ossze kell hivni a zsinatot - valéjdban
alaptalanok voltak. Ezt Bukarest is tudta, csak tirtigyeket kere-
sett. Zsinatot ugyanis csak akkor lehetett volna 6sszehivni, ha
van kertilet és megvalasztott egyhaziigyi f6hatésag. Egyik felté-
tele a masiknak. A vallastigyi torvényt pedig évek mulva, csak
1928. aprilis 22-én tették kozzé.

Bukarest a szervezetlenség és fejetlenség allanddsitdsaval
miivi médon tartotta fenn a bizonytalansagot, amely fokozato-
san novelte a kilatdstalansdgot, és megvetette agyat a bels6
»gyomok” megfogandsdnak és szaporoddsanak. Ezt tobben is
érzékelték. Ezért is fogalmazta meg Debreczeni Istvan!4 szinte
programszer( frasaban azt, hogy nem a bukaresti dontéssel kell
foglalkozni, hanem a magunk {tigyével. Ez pedig azt jelenti,
hogy a kertiletet elsésorban beliilrél kell megszervezni és kiépi-

14 Debreczeni Istvan (Nagyszalonta, 1887. majus 18.-Beretty6ujfalu, 1973. ja-
nuar 9.) lelkipasztor, a KRE els6 belmissziéi elntke, Lelkészértekezleti elnok,
ird, szerkeszt6. In. Pélfi Jozsef: Debreczeni Istvdn...I.m., 11-56.
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teni.’> Mintegy korparancsként hangzott a javaslata, amely sze-
rint a kozgytilés els6 rendli és rangt feladata az, hogy ne této-
vazzanak, hanem alakitsa meg azokat a - tantigyi, szocialis,
pénziigyi, nyugdij és belmisszidi - bizottsdgokat, amelyek szol-
galnak és cselekszenek.

Az el6bbiek szellemében Kiralyhagomelléknek Istentd] ka-
pott Gj mandatumat kellett felismerni, aszerint élni és csele-
kedni. Ok nem extrajogokat kértek, csak azt, amit a torvény elvi-
leg biztositott. Ok azonban felelésséget viselve a rajuk bizotta-
kért, azt tették, amit tennitik kellett. Kovetkezetes, kitarté6 mun-
kajuknak is koszonhet6en, a bukaresti politika végiil tgy don-
tott, hogy a kormany képvisel6je, Zeno Pacliseanu el6tt 1926.
majus 10-én, a nagyvarad-djvarosi templomban Sulyok Istvan
eskiit tehet, amely arra hatalmazta fel a megvalasztott plispo-
kot, hogy tulajdonképpeni jogkorének gyakorldsat atvegye. Ez
azonban nem volt egyenértékii a kiraly el6tt leteend6 eskiivel,
amelyre csak 1939 novemberében kertilt sor.

Az 1925-6s esztendGben tartott valasztasok eredményeinek
megismerése és nyilvanvalova tétele utdn Cserndk Béla fGjegy-
z6 atiratban kereste meg a bukaresti minisztériumot,kérve a
korméanyt, hogy ismerje végre el a vélasztdsok eredményét és
rendelkezzék Sulyok Istvan piispok hiiségeskiijének letevése
idépontjardl. A tdvozé kormany utolsé napjaiban érkezett meg
Bukarestbdl a vélasz.1¢ .

A bukaresti jovdhagyas kézhezvétele utdan Nagyvaradon
afelél rendelkeztek, hogy aprilis 22-én a Reformatus Tanitokép-

15, Hatarozott meggy6z6déssel vitatom, hogy keriileti életiinknek nem az a
nagyobbik baja, hogy megalakuldsat, helyesebben piispokvalasztasat a kor-
many nem ismerte el, hanem az, hogy ezaltal tétlenségre engedtiik bénitani
magunkat. Tehat nem a kiils6 keret, hanem a belsé élet hidnyzik. Nem a kiil-
s6, hanem a bels6 szervezetlenség. Minden munkénak elodazésa ezzel az el-
harito kijelentéssel: majd ha a kertilet meglesz. Pedig jol tudjuk, hogy a kerti-
let megvan, nemcsak torténelmi alakulatdban, hanem 4j - bar jelenben tet6t-
len - felépitésében is.” Debreczeni Istvan: Kertiletiink belsé megszervezése.
In. Egyhizi- és Iskolai Szemle. 1924. november 29./24.

16 Reformétus Hirad6 1926. aprilis 3/14.
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z6 disztermében megtartjdk az tnnepi kozgytlést. A kiraly
el6tti hiiségeskiire ekkor még nem kertlt sor. Bukarest egy de-
legatust jelolt meg. A delegatus el6tt méjus 16-4n kellett leten-
nie az eskiit. Az Averescu kormany mdjus 7-én kuildott leirata-
ban ismét eltolta a kiraly el6tti eskii id6pontjat, am latva a sziik-
séghelyzetben 1év6k kortlményeinek tarthatatlansagat mégis
hozzéjarult ahhoz, hogy Sulyok Istvan majus 16-an, Dr. Zeno
Pacliseanu miniszteri biztos el6tt hiiségeskiit tegyen és janius
23-ara mar rendkiviili kozgytilést hivhat ossze. Kozel két esz-
tend6 aldatlan Bukarest-Nagyvarad ,kozel-harca” utan, Sulyok
Istvan végre megkezdhette piispoki jogainak gyakorlaséat, im-
mar legitim médon.

Eddig is, de korara racafolva ezutan még erételjesebben ve-
tette bele magat az épits, szervezé6 munkaba. Nagyformatuma
és nagy munkabirdst ember lévén igyekezett atfogni az egész
kertiletet. A gytiilekezetek mellett az egyhdazi intézmények sem
kertilték el a figyelmét. Kuilonosképpen az iskolakért, oktatdsért
folytatott kemény kiizdelmet. Az iskoldk mtikodési joganak biz-
tositdsa, miikodésiik anyagi stabilizalasa, a benniik foly6 okta-
téo-nevel6 munka, a tanitok felkésziiltsége, s6t a tankonyviras-
és szerkesztés, illetve kiadas feltigyelete sem cstiszott ki a kezei
kozil.

Az 1920-30-as évek forduldjara majd azt kovets esztenddk
globalis és lokalis valsdgai kozepette is biztatott, tervezett, épi-
tett, reményt ébresztett. Munkassdgédnak ékes bizonysaga a
nagyszamu és széleskor(i levelezése, illetve a benniik felmeriil
téma-varidciok sokasdga. Ezren feliili csak azoknak a szdma,
amelyek az én kezeim kozott jartak, akar korlevelek, akér sze-
mélyes, magan levelek is legyenek azok. Az egyhazkertileti
kozgytilések rendjén tartott ptispoki beszamoldi is pontos képét
mutatjdk annak, hogy mennyire a gytilekezeti élet pulzusén tar-
totta a kezét.

Tény, hogy a két vildghabora kozott elsésorban a ptispoki
szolgélatara tevédott at a hangsaly, &m Bihar-orszagot, Nagy-
varadot, de foként szeretett gyiilekezetét sem hanyagolta el.
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Nagyvarad, Nagyvarad-tjvaros valddi, sziklaszilard bastyat és
hatvéd falat, sereget jelentettek szdmara. A korabban ismertet-
tek is ennek bizonysigai. Nagyvaradra érkezése pillanatatol
igyekezett Varadot és &ltalaban a reformatus élet, azon beliil
Ujvéros torténetét, multjat sietett megismerni, st lefrni.l”

Az egyhazkeriiletben tett rendszeres vizitacidi, prog-
ramokon, rendezvényeken valo részvétele mellett aktivan ben-
ne élt a Nagyvarad-tjvérosi gyiilekezet, de 4ltalaban a varadi
reformétussdg mindennapjaiban is. Csak jelzésértékiien emlit-
jik meg, hogy jelen volt az 1922. szeptember 10-én a Nagyva-
rad-velencei imahdz, illetve az 1928. December 23-4n a Nagyva-
rad-réti imahdaz avatéjan, felszentelésén.

Lelkipésztori és puspoki munkéssaga egyfajta elisme-
réseképpen 1929-en azzal kivantak személyének is emléket alli-
tani, hogy létrehoztdk az agy nevezett Sulyok Istvan-alapot.!s
Egy esztend6vel korabban az 1928. oktober 28-an meg-
tinnepelték a ptispok-lelkipasztor Nagyvéradi munkassadganak,
szolgalatanak 40.-ik évforduléjat, majd 1935 aprilisaban 50 éves
szolgdlati jubileumat.

Az egyhdz jovejét épit6 és fejleszt6 iskolaprogramjanak ki-
emelkedd megvalésitasa és 1937-ben tortént felszentelése a Re-
formaétus Iparostanul6 Otthon volt, amely egyben a Reformatus
Ptispoki Palotét is jelentette.?®

Egyhizkormdnyzoi munkdssigdt a helyzetet felismerd éles itéld-
képesség, bolcs megfontolis és csakhamar kialakult s egyre gyarapodo

17 Reformétus Hirad6 1935. aprilis 20/16.

18 Reformétus Hirad¢ 1929. méjus 11/19.

19 A Nagyvérad-Ujvéarosi emeletes parckiat 1909-ben épittette. A Piispoki Pa-
lotat a Nagyvaradi Reformatus Egyhaz 1936 novemberére épitette fel. Az épii-
letnek tobbféle megnevezése forgott a koztudatban: Piispoki palota, Reforma-
tus iparostanulok otthona, Reformatus iparos-tanonc otthon, Reformatus par-
lament, Reformatus kultarpalota, Reformatus palota, Reformatus Gj székhaz.
Az elsé jelentés esemény, amelyre sor keriilhetett a Kulttrpalotdban az az évi
rendes kozgytilés volt, melyre november 25-én kertilt sor. Ekkor 23 lelkipasz-
tort szenteltek fel. in: KRE Kozgyiilési Jkv. 1936/9.; Reformdtusok Lapja (1936)/34;
Szabadsag (1936)/274; Magyar Lapok (1937)/27.
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nagy gyakorlata jellemezte. De mindenek folott az egyhdzi térvények-
hez minden alkalommal szigorii ragaszkoddsa. Az Egyhdzi Torvények
konyve dllandéan ott volt — mint a biblia - az asztaldn bal feldl. Hatd-
rozott meggqydzddéssel dllitotta, hogy ndla jobban senki se ismerte és
tudta az eqyhazi torvényeket, de azért, ha valamiben itéletet, vagy csak
véleményt kellett nyilvinitania, mindig kezébe vette a torvénykonyvet
ezekkel a szavakkal: ,ldssuk, mit mond a térvény”, s kikereste a vonat-
kozé §-okat, hangosan felolvasva és csak azutdin mondta ki déntd vé-
leményét.20 Kormdnyzoi, de dltaldban minden irdnyi miikédésében
feltiind volt oridsi munkabirdsa. Legjobban megnyilvanult abban az
idében, mikor mint esperes és piispokhelyettes, késobb pedig megui-
lasztott piispok, az esperességrol lemondisig egyetlen segitséggel:
Konrid Géza vdradlesi lelkész- piispoki titkdrral végezte — a lelkészi
munka mellett — e kettds tisztséggel jaro minden teenddit. De igy dol-
gozott akkor is, mikor mdr egész tisztviseldi kar dllott mellette. Szdam-
talan digyet sajit kezii levelezésével intézett el. Igy munkdlkodott 80
éves kordban is faradhatatlanul. Mindenre volt ereje — mint az apos-
tolnak — Krisztus dltal és mert szerette a munkdt. Hiven jellemezte fi
atalabb vildgi munkatdrsa: dr. Thiiry Kdlmadn: ,A munkaszeretet nila
mdsodik természetévé vilt”. Mikor piispdki tisztségérdl lemondani
kényszeriilt, akkor is éppen 1igy dolgozott — a keriiletért is. Nemcsak
az elndksége alatt miikodd bizottsagokban, hanem azon kiviil, onként
vdllalt munkdban is. Kidolgozta az egyhdzkeriileti nyugdij- intézet
tervezetét, hatalmas anyaggyiijtéssel és rengeteg szdamitdssal.! Piis-

20 Béres Karoly (Nagyvarad, 1882. februar 17. - Nagyvarad, 1954. marcius 18.)
Nyomdasz, koényvkiadé, konyvterjeszts, illetve papirraktira és irdszer-
kereskedése volt Nagyvaradon a Rakoczi tit 14. szdm alatt.

2l Thary Kalman, dr. (Nagyvarad, 1871. jalius 1. - Nagyvarad, 1949. oktéber
5.) tigyvéd, jogasz, f6iigyész. Domahidy Elemér utan 1931-t61 a KRE masodik
fégondnoka. Eléviilhetetlen érdemeket szerzett az egyhazkertilet talpra 4llita-
sdban, mind politikai, mind egyhazi téren. A Nagyvarad-Olaszi Reformatus
Egyhazkozség presbitere és fégondnoka is volt. Osszesen 56 évig allt az
Anyaszentegyhaz szolgalatdban. Teljes mértékben kivette részét a szervezés-
ben és a megerdsitésben. A Nagyvaradi Ugyvédi Kamara prodékanja volt,
nyugalmazott itél6tablai elnok. JelentSs szerepet jatszott a politikai életben is.
Az 1922. december 28-dn megalakult Orszagos Magyar Part egyik alelncke
lett. A Konzervativ Szarny tagjai kozott tartottdk szamon. Kozvetlen kapcesola-
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poki tisztségében végzett generdlis vizitdcidit is megfeszitett munkdval
végezte. Sokszor két egqyhdzat is meglitogatott egy nap. Mindegyikben
prédikalt, presbiteri gyiilést tartott, kiildottségeket fogadott, tidvézlé-
sekre vdlaszolt. Ezek mellett természetesen viselte az 1t firadalmait,
nappali pihenés nélkiil mindennap mds agyban aludt, mindennap mds
konyhdrdl étkezett és mindig bovebben volt kénytelen — a nagy szives
latas miatt —, mint otthon tenni szokta. Meguvallom, én az utébbiakat
méltanyoltam és csuddltam legjobban. A kitelességteljesitésben szinte
tiilzdsba is ment. EI6bbre valévd tette mindennél, legelsésorban sajdt
magandl, sajat érdekeinél. Személyes esetembdl adhatom meglepd pél-
ddjat. Mikor mdsodik felesége meghalt, elutaztam a temetésére. Dél fe-
le érkeztem, néhdny drdval a temetés eldtt. Az iroddban, hivatali szo-
bdjaban taldltam az iroasztal mellett munkdban. Akkor volt folyamat-
ban a temesvdri lelkészi dllds betoltése, az én meguilasztisom. Amint
beléptem, ki se fejezhettem, azaz be se fejezhettem részvétem nyilvini-
tdsdt, ezzel fogadott: ,,Most voltak itt a temesviriak” és arrdl kezdett
beszélni. Ezt nemcsak az irdantam valo joindulata tétette vele és nem-
csak az, hogy az 6 kivinsdga volt temesvdri lelkészségem, hanem ennek
az egyhdznak szeretete, melynek jovdjét szivén viselte annyira, hogy
el6bbre helyezte a sajdt gydszandl is. Az iigyek tdrqyaldsandl bamulat-
ba ejtett azok aprolékossigig mend pontos ismerete. Mert minden
tigyet alaposan dttanulmdnyozott, miel6tt az eldéadonak kiadta volna.
Birdsdgi targyaldsokon nem egyszer megtortént, hogy az eléadot kise-
Qitette, vagy ki is javitotta. Bar magas kort ért el, 81. évében volt, mi-
kor piispoki tiszte - keriiletiinknek a Tiszantilihoz vald visszacsatold-
saval - megsziint.22 Bamulatosan tudott haladni a korral, az élettel.

tot apolt a Nagyvaradi Szabadkémtives Pahollyal. in: KRE Kozgyiilési Jkov,
1931-1940; Erdélyi Lexikon, i.m.; Molnar Janos: A Kirdlyhdgomelléki Reformdtus
Egyhazkeriilet torténete 1920-1942, Kiadja a KRE, Nagyvérad 1999; Molnar Ja-
nos: A Nagyviradi (Kirdlyhigomelléki) Reformatus EQyhdzkeriilet torténete 1944-
1989, Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhazkeriilet, Nagyvarad, 2001; Kupan
Arpad: Szabadkémiivesek Nagyvdradon, NAT Konyvek, Nagyvérad, 2004.

2 Visszacsatolas a Tiszantalhoz. A bécsi dontés utan 1940. augusztus 3-at ko-
vetSen ismét Gj helyzet allt el6 az egyhaz életében is. Az Egyetemes Konvent
oktober 11-én hozott 424- es szamu hatarozata elrendelte a Nagyvaradi Re-
formétus Egyhazkeriiletnek a Tiszantali Reformétus Egyhazkeriiletbe val6
visszatérését. E folyamat lebonyolitasara egy és fél esztendényi dtmeneti id6t
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Megértette az iddk szavit, azt a viltozdst, melyen egyhdzi életiink a
belmisszioi munka igénylésével és megerdsodésével atment. A fiatalab-
bak tandcsdt készséggel elfogadta. E téren eldterjesztett javaslataimat -
melyek bdvében wvoltak - kettd kivételével, mind elfogadta. egyik az
anyik napja megiinneplésének elrendelése, masik Arany Janos halald-
nak 40. évfordulojarol valo megemlékezés. De ez utobbirol kevéssel
azutdn meguallotta: megbdnta, hogy nem teljesitette, mert minden al-
kalmat meg kell ragadni - mondotta. Mint emberre, érdekes vildgot
vet, hogy esperes kordban sokszor nemcsak keménykezii, hanem ke-
ményszavi, nyers és indulatos férfi volt, és piispok koraban csendes,
szelid szavi férfivd alakult dt. De akkor volt igazi nagysdig, amikor
meg tudott bocsdtani. Ezt tette dr. Gyenge Janossal, aki Nagyvdradon
kiilon eqyhdzat, tin. Szabad egyhdzat szervezett és ellene személy sze-
rint is nemcsak él0szoval, hanem nyomtatvdnyban is izgatott.?3 Mégis
késébb megbocsdtott neki, visszafogadta a lelkészi karba, és jo lelkészi
dlldshoz juttatta. En ebben littam legnagyobbnak az 6 emberi nagysd-
gat. Az én latasom és ismeretem szerint ilyen ember és ilyen érték volt
Sulyok Istvin. Minden tekintetben mélto a piispdki székre. Sajnos,
még mindig nem tilhetett nyugodtan benne. 1940-ben tijra ki kellett
gombolni a mellényt és vijragombolni: megismételni a piispokvilasz-
tast. Ekkor madr egyhangiilag tortént. Azaz mégsem egészen, mert egy

hatarozott meg. A KRE utolsé kozgytilését Nagyvaradon 1941.december 10-
én tartotta, amelyr6l ekkor senki sem gondolta, hogy ez az éllapot is csak
provizorikus lesz. in: KRE Kozgyiilési Jkv., 1941. december 10; Palfi Jozsef:
Kiralyhagomellék-kérdés a II. bécsi dontést kovetden, in: Medidrium, 2010/1-
4, 66-84.

2 Gyenge Janos, dr. (Nagyvarad, 1880. majus 20. - Nagyvérad, 1936. novem-
ber 13.) lelkipasztor, bolcsész. Szolgalati helyei: Toroczkészentgyorgy, Hor-
vatpetenye, Bélzerind, Telegd, Nagyvarad, Szalard. Szolgélati évei alatt sze-
rezte meg a bolcsésztudomanyi doktoratust is. Tobb nyelven beszélt. Lapot
szerkesztett, tobb konyv szerzd&je volt, gazdag irodalmi munkassagot fejtett ki.
Nagyvaradon Szabadegyhazi mozgalmat indit, melynek kovetkeztében el6-
szor megfosztottak lelkészi mindségétdl, majd miutan reverzélist adott, Su-
lyok Istvan piispok megbocsatott neki, paldsthasznalati jogét tjra engedélyez-
te és Nagyvaradrdl Szalardra helyezte. Rovid ideig a Nagyvéradi Zsid6 Le-
anyiskola tandra. in: TtREL 1. 8. d. 23; Reformdtusok Lapja (1936)/34; TRE Luvt. I.
1. i. 12; KRE Kozgyiilési Jkv, 1928.07.11/13-14. hat. szdm; Reformdtusok Lapja
(1936)/34.
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presbitérium (1igy emlékszem, a varadlesi) reim adta szavazatit, ami
nekem nagyon kellemetlen volt, és ezt levélben ki is fejeztem neki, mi-
don 6t vidvozoltem.2* Erre 6 a kivetkezokben vilaszolt: ,, A piispokvi-
lasztdssal kapcsolatos sorait igaz kdszonettel vettem. Az emlitett mel-
lékkoriilményt észrevételezni nem kivanom. Tisztelem az egyhazkiz-
ségek foltétlen szabadsdgadt, barmilyen felfogds szabott is annak irdnyt.
S6t, a jovdt illetdleg annak az egy szavazatnak még értéket is tulajdo-
nitok, amennyiben a kozfigyelmet felhivja és megjeldli a keresés titjat.”
(1940. 111. 28.)

Hosszu évtizedek kiizdelmes harca és épitkezése utan tor-
ténelmi jelent6ségli, orszagos méretti valtozas kovetkezett be. A
masodik Bécsi dontés eredményeként 1940 szeptemberétSl
Kirdlyhagémellék és Erdély északi része visszatért Magyar-
orszaghoz. Ennek kovetkezményeként az 1921. augusztus 16-
val létrejott Kirdlyhagémellék északi részét is visszacsatoltak a
tulajdonképpeni Tiszdntali Reformatus Egyhazkertiletbe.

Sulyok 1940. szeptember 6-an, Nagyvarad f6terén, a Szent-
laszl6 téren mondott beszédében koszontdtte Horthy Miklos
korményzét és feleségét, majd levelet irt a romédn elnyomds
alatt maradt gytilekezeteknek.

Osz fejjel, hatalmas élettapasztalattal és bolcsességgel, s ta-
lan kicsit megfaradva készitették elé a visszavonulast, amelyet
O nemcsak elfogadott, de természetesnek is tartott, masokkal
(Orth Imre) ellenben.?> B6 egy esztend6é mulva 1942 januér 1-vel
nyugdijba vonult. A hdbort idején még egy kevés ideig besegi-
tett a gytilekezeti munkaba. Majd 1944-ben mtitét céljabol Bu-
dapestre vitték, ahol sdlyos, hosszt betegség utan 1944 oktébe-
rében megtért Teremt6 Urdhoz, akit hosszti évtizedeken &t
szolgalt hoséggel. Temetésére keddi nap délutdnjan kertiilt sor

24 Az 1940. aprilis 12-én tartott rendkiviili Egyhazkeriileti Kozgytilés jegyz6-
konyvébdl kidertil, hogy a piispoki tisztségekre leadott 207 érvényes szava-
zatbol 206-ot Sulyok Istvan kapott és Debreczeni Istvanra egy szavazat esett.
Ez a kozgytilés volt tulajdonképpen az utols6 a bécsi dontésig. in: KRE Koz-
Qyiilési Jkv, 1940.04.12/6. hat. szdm.

% Palfi Jozsef: Kiralyhagomellék-kérdés... Im.
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Budapesten a Farkasréti temetSben. Az istentiszteleten Arday
Aladér nagyszalontai esperes-lelkipdsztor hirdetett igét, mel-
lette Dr. Incze Gébor lelkipasztor és vallastandr végzett szolga-
latot. A kovetség tagjai voltak még Dr. So6s Istvan nagyvaradi
fégondnok és Bagoly Bertalan nagyszalontai lelkipéasztor is 26

Sulyok Istvan hamvait tisztel6i 1971-ben hazahoztak Nagy-
varadra és itt helyezték végs6 nyugalomra. Siremléke ma is
megtaldlhat6 a varosi temetSben.
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A Debreczeni Reforméatus Fégymnéazium Ertesitéje az
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A Debreczeni Reforméatus Fégymnéazium Ertesitéje az
1884-1885. iskolai évrol, Kozzéteszi Tiudds Janos igazgato,
Debreczen, 1885.

Kupén Arpad: Parhuzamos életrajzok. Nagyvarad egykori
hirességei. In. Partiumi Flizetek 62., Nagyvarad, 2011

Kupén Arpad: Szabadkémtivesek Nagyvaradon, NAT
Konyvek, Nagyvarad, 2004.

Molnar Janos: A Kirdlyhagomelléki Reformatus Egyhaz-
kertilet torténete 1920-1942, Kiadja a KRE, Nagyvarad 1999;

Molnér Janos: A Nagyvaradi (Kiralyhdgomelléki) Refor-
matus Egyhazkertilet torténete 1944-1989, Kiralyhdgomelléki
Reformatus Egyhazkertilet, Nagyvarad, 2001;

Pélfi Jozsef: Debreczeni Istvan, aki megtanulta a mellényt
tobbszor ki- és begombolni. Debrecen 2011 A D.DR. Harsanyi
Andras Alapitvany kiadvanyai - 15.
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2 Sulyok Istvan. Nekrol6g. In. Reformatus Elet, 1944.0ktéber 28.
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EGYHAZVEZETOINK KEZDETI
TAPASZTALATAI
A JANUS-ARCU CSEHSZLOVAK
ALLAMHATALOMMAL

Somogyi Alfréd!

Resume:

A tanulmédny az els6¢ vilaghdbora utan létrejott Cseh-
szlovdk Koztarsasagnak a reformétus egyhazhoz valé kezdeti
viszonyairdl szol. A trianoni békediktatum révén Csehszlova-
kidhoz csatolt reformatus egyhazrész, vezet6k és struktara nél-
kiil maradt. Ki kellett alakitani Csehszlovékiaban az 6nall6 re-
formatus egyhédzat. Ennek kapcsan eltéré volt az allam és az
egyhaz véleménye: az allam egyetlen egyhdazkeriiletet képzelt
el, a reformatus egyhaz viszont - a torténelmi gyokerek okan -
harom egyhdazkeriiletet hozott létre. Az egyhaz és az allam kap-
csolatdt meghatarozta az egyhaz onszervezédésének, az egyhaz
allami finanszirozésanak és a reformatus egyhdz magyar jelle-
gének a kérdése. A tanulmany, levéltari forrasokra alapozva
enged bepillantast az egyhazvezet6ink allami vezet6kkel folyta-
tott kezdeti targyaldsainak tapasztalataiba, rdmutatva az allami
igéretek és a valosag kozotti kiilonbségekre.

Bevezetés

A szlovak korméany nemzeti kisebbségi tandcsa kidolgozta-
tott egy jelentéstervezetet a nemzeti kisebbségek védelmérdl és
jogairol. Ez a 2014 februarjaban elkésziilt friss jelentés foglalko-
zik a kisebbségi nyelvek kérdésével és - érintSlegesen - a litur-

1ThDr. Somogyi Alfréd, PhD. A Selye Janos Egyetem Reformatus Teologiai
Karan szerezte meg a magiszteri, majd a teoldgia doktora és a teolégiai tudo-
manyok doktora cimet. A teolégiai kar oktatéja, a Szlovédkiai Reformatus Ke-
resztyén Egyhazban, a Pozsonyi egyhazmegyében az apacaszakallasi gyiile-
kezet lelkipasztora.
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giai nyelvekkel is. Idézem a vonatkozo két mondatot: ,Szlova-
kidban két olyan kisebbségi nyelv van, amelynek az egyhazi
szertartdsokban val6 hasznélata fontos része az adott nemzeti
kisebbség tnazonossagnak. Els6sorban a ruszin és a horvat ki-
sebbség identitdsaban és kulturdlis 6rokségében jatszik fontos
szerepet ez a keresztyén hagyomany”.2 A korményanyag meg-
allapitasdban az az érdekes, ami nincs benne. A magyar nyelv
liturgiai hasznalata - a jelenlegi szlovak politikai vezetés szerint
- emlitésre sem méltd. Az nem lényeges. Ez a magatartas persze
nem Uj keletd.

1918. oktober 28-an kikialtottak a Csehszlovak Koztéarsa-
sagot. Ezt két nappal késébb Tarécszentmértonban a Szlovak
Nemzeti Tandcs is tudomasul vette és tgy csatlakozott a koz-
tarsasaghoz, mint ,a csehszlovdk nemzet magyarorszagi dga”s.
A sosemvolt allamalakulat megalmodoéi és létrehoz6i nagyha-
talmi kegybol és kiuilfoldi hatszéllel érhették el céljukat. S mivel
a tolvaj altalaban nem szeret biiszkélkedni a lopott holmijaval,
f6leg az el6tt az ember el6tt nem, akitdl lopta, a csehszlovak al-
lamhatalom is gorcsos frusztraltsdggal viszonyult a meglopott
nemzethez: a magyarsaghoz.

Trianonnak a nemzeti kozosségi tudatra gyakorolt leg-
mélyebb hatésa az volt, hogy egy tobbségi magyar kozosségbdl
nemzeti kisebbség lett Csehszlovakidban, mig egy évsza-
zadokon at nemzeti kisebbségb6l - minden vélt vagy valos sé-
relmével egyiitt - hatalmi, s6t &llamalkoté pozicidba kertilt
nemzeti tobbség lett a szlovdksag Csehszlovakiaban. Legalabbis
a magyarokkal szemben hatalomba kertilt.

2 Vybor pre narodnostné mensiny a etnické skupiny Rady vlady Slovenskej
republiky pre narodnostné mensiny a etnické skupiny: Navrh casti celostatnej
stratégie ochrany a podpory l'udskych prav v slovenskej republike tykajtcej
sa prav osob patriacich k narodnostnym mensinam a etnickym skupinam.
Tarsadalmi vitdra bocsatott kormanyzati dokumentum. Hozzaférés: Interne-
ten kozzétett anyag: (2014. marcius 9.)

http:/ /www.narodnostnemensiny.gov.sk/data/files/4620_navrh-
vychodiskoveho-materialu-k-celostatnej-strategii_narodnostne-mensiny.pdf

3 Szarka L.: A szlovakok torténete. Budapest, 1993, 170. old.
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Az orszag legmeghatarozobb személyiségei: Tomas
Garique Masaryk elnok, Eduard Benes kiiltigyminiszter, kés6bb
kormanyfé - nemzetben: ,csehszlovak nemzetben” gondol-
kodtak. Mindenre és mindenkire, ami és aki zavarta, vagy meg-
bontotta ezt a képet, bizalmatlanul és ellenségesen tekintettek.
Ilyen volt az egyhaz is, f6leg, hogyha magyar ajka.

A csehszlovik allam és az egyhazak kezdeti kapcsolatai

Az allamhatalom gyakorlatilag a fi alatt hadat {izent az
egyhdzaknak, amelyek a Felvidéken - természetesen a magyar-
orszagi egyhazstruktarakba integraltan élték életiiket a trianoni
fordulatig. 1919 augusztusdban Csehszlovakidban allami keze-
lésbe vették a katolikus egyhaz vagyonat és egyszertien kiutasi-
tottdk az orszagbol a magyar fépapokat: Bathy L&szl6 nagy-
szombati érseki helynokot, aki az esztergomi érsekségbdl ideke-
riilt 404 plébanidjat igazgatta, Radnai Farkas besztercebéanyai,
Baldzs Janos rozsny¢i, Battyhany Vilmos nyitrai rémai katoli-
kus, illetve Novék Istvan eperjesi gorog katolikus ptispokot. A
Szepesség plispoke - Parvy Sandor - id6ben meghalt. A kassai
piispoknek - Fischer-Colbrie Agostonnak pedig olyan erds va-
tikani hatszele volt, hogy egyediil 6 maradhatott a helyén 1925-
ben bekovetkezett halélaig. Az eltavolitott magyar fépapok he-
lyére Roma mar 1920-ban szlovak papokat nevezett ki. A ma-
gyar katolikusok maig kérik egy szlovakiai magyar egyhazme-
gye, vagyis puspokség kialakitdsat - majd egy évszazada hidba.

Az evangélikus egyhazban 320 gytilekezetb6l csupan 15
volt magyar nyelvii. A szlovak tobbség az egyhdzon belil is ér-
vényesitette dllamalkot6i hatalmat, , s lehet mondani, hogy az
egyhdzon beliil szabaly lett a nemzeti alapon torténé hatranyos
megkiilonboztetés, a németek és a magyarok kéarara”s. A
somorjai és a komaromi magyar evangélikus gytilekezet, tilta-

4 Jakab Attila: A szlovakiai magyarsag vallasi arculata. Int.: 2011.01.11.:
http:/ /www.eokik.hu/data/files/122784404.pdf
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kozéasként szabad egyhazként élte életét és csak a 30-as években
csatlakozott a Szlovak Egyetemes Evangélikus Egyhazhoz.

Az evangélikus egyhdz tehat elintézte a nemzetiségi kér-
dést sajat keretein beliil. Az allam és a rémai katolikus egyhaz
kapcsolata diplomaéciai tigy volt és gyakorlatilag maig az, hi-
szen a korméanyzat Vatikdnnal targyal és szerzédik. A sorbél
teljesen kilog a csehszlovak allam és a reformatus egyhaz vi-
szonya. A trianoni diktatum nyoman 223.168 reforméatus kertilt
az akkor Karpétaljat is magéba foglalé Csehszlovakidhoz. Ez
Osszesen 449 magyar, 12 vegyes nyelvi és 31 szlovak ajka gyti-
lekezetet? és 323 rendszeresitett lelkészi 4llaste jelentett.

Az 1919-es év eseményei a csehszlovdk katondk teriilet-
foglaldsanak kovetkeztében formélédtak a Felvidéken. Mig
Koméarom varmegyében 1919 nyaran a cseh megszallok még
csak az illetékességiiket probaltak meg katonailag biztositani,
addig Nogradban mar 1919 tavaszan kozigazgatasi eljarasok
indultak a magyar iskolak ellen.

Targyalasok a reformatus egyhazzal

Az els6 hivatalos és egyben kormanyszinti kapcsolat-
felvétel a reformétus egyhazzal 1919 szeptemberében tortént
meg. Stefan Stunda’ minisztériumi titkar, késébbi kormany-

5 Adatforras: Jakab Attila: A szlovakiai magyarséag vallasi arculata. Int.:
2011.01.11.: http:/ /www.eokik.hu/data/files /122784404.pdf

6 Molnar Imre: A magyar anyanyelvii egyhdzak helyzete Csehszlovakiaban,
In: Téth Laszlo: A (cseh)szlovakiai magyar mtivel6dés torténete 1918-1998 L;
Ister; Budapest; 1998. 223.p.

7 Stefan Stunda (Stunda Istvan) Lekéren sziiletett 1891. szeptember 8-an, egy-
szerli foldmtves csalad gyermekeként. Sarospatakon, majd a Béazeli Egyete-
men tanult reformatus teologiat. Rovid ideig miskolci segédlelkész és Révész
Kélman pispok titkdra Kassan. Majd politikai pélyara lép és a szlovak
kultuszminisztér tanacsadéja 1927-35 kozott. A kormanyparti magyar agrar-
part vezet6 embere. Az aktivistak egyik meghatarozé személyisége. 1929-t61
nemzetgytilési képvisel6. 1940-t6] szerkeszti a Slovenské kalvinske hlasy-t és
tanit a pozsonyi ag.h.ev. teolégian. A Tiso féle klérofastiszta szlovak allam
id6szakaban aktivan bekapcsolédott az antifasiszta ellenallasi mozgalomba. A
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tandcsos, szeptember 8-an, a szlovenszkéi teljhatalmt minisz-
ter8 megbizdsabol felkereste kassai hivatalaban Révész Kalman
tiszaninneni plispokot. Nem lehetett mindennapi ez a talalkozo,
hiszen Stunda, Révész Kalman keze alatt is nevelkedett. Segéd-
lelkésze, plispoki titkdra volt egy ideig, s6t - par hénappal ko-
rabban - maga Révész Kalman is javasolta 6t politikai palyara
és ajanlotta pozsonyi kormanyhivatalnoknak. Az ezen a napon
éppen 28. életévét betolté kormanyhivatalnok ismertette az ak-
kor 59 éves puispokkel a csehszlovak allam reformatusokkal
szembeni elvarasait. Az allam elismerte a reformatus egyhaz
autonémidjat, hivatalban 1év6 vezet6it és kész volt tovébbra is
folyositani a Magyar Allam idejében megszokott allami tdmo-
gatdsokat. S6t - mint Stunda fogalmazott - Csehszlovakia elis-
merte a reformatus egyhdz magyar jellegét is. Ugyanakkor két
feltételt tolmacsolt az ifja hivatalnok: az allam elvérja, hogy a
reformétusok 6nall6 egyhazba szervezédjenek az orszag tertile-
tén és elvarja, hogy a lelkészek tegyenek hiiségeskiit a csehszlo-
vak allamnak. Révész puispok errdl a targyalasrol megemléke-
zett a vonatkoz6 évi piispoki jelentésében is, amelyben igy fo-
galmaz: En erre azt vdlaszoltam Stundinak, hogy mind errdl a béke
ratifikdldsdig szo sem lehet, mert mi a magyar reformdtus egyhdz tes-
téhez tartozunk, s attol mindaddig el nem szakadhatunk, mig a mos-
tani tényleges megszillo hatalom torvényes felsoségiinkké nem valik”.
A személyes taldlkozon elhangzottaknak két honappal ké-
s6bb az allam frasban is nyomatékot adott. Jan Simkovi¢ mi-
niszteri tanacsos ugyanazt irta 1919 novemberében Révész piis-
poknek, aki valaszaban megismételte, hogy a béketargyaldsok
lezarasaig sz6 sem lehet az allami feltételek teljesitésérol.

németek 1945 februarjaban metartéztattak és a mauthauseni koncentracios ta-
borba vitték. Itt halt meg 1945 aprilisaban.

8 A teljhatalmt miniszter ekkor Vavro Srobar volt. Tisztsége gyakorlatilag
Szlovékia miniszterelnoki tisztségével ért fol.

9 Lasd: Csomar Zoltan i.m. 9.p.
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Az allam hatarozza meg, hogy kivel targyal, és mirél targyal

A nyugati részen, a Dundntal Csehszlovakiahoz kertilt ré-
szén Németh Istvan puspok allt az egyhéazkeriilet élén. Szék-
helye a megszallt Révkomaromban volt. Vele kozvetleniil nem
targyalt a csehszlovdk vezetés, mert - minden bizonnyal a
Stefan Stundaval fennallé kapcsolata, ismeretsége révén - Ré-
vész plispokot tekintették targyaldpartnernek. Németh Istvant
egyébként kiutasitottdk Csehszlovékiabol. Ot ,a csehek cséna-
kon atkoltoztették a Duna déli partjan maradt Komaromba, vele
koltoztetve a plispoki hivatal iratanyagat is”.10

S itt megragadhat6 az allam hozzéallasdnak egyik fontos
ismérve: a csehszlovak korméanyzat hatarozta meg azt, hogy kit
tekint partnernek a reforméatusok képviseletében. Révész Kal-
man, a trianoni dontés utdn Miskolcra helyezte &t székhelyét.
Atkoltozése el6tt megbizta Paléczi Czinke Istvan rimaszombati
lelkipasztort, a tiszdninneni kertilet ptispokhelyettesét az tigyek
intézésével, Németh Istvan pedig ugyanilyen megbizast adott -
rangidéssége okan - Patay Karoly alsészecsei lelkipdsztornak, a
Barsi egyhazmegye esperesének. Az egyhdz és az allam targya-
lasai - Révész Kalman elzarkézasa miatt - megrekedtek az
1919-es szinten.

1920. junius 4-e utdn, azonban valtozott a helyzet. A cseh-
szlovak kormanyzat j6l kigondolt stratégiaval belekezdett a re-
formatus egyhaz kiéheztetésébe és ellehetetlenitésébe. Ugy ala-
kitottdk a dolgokat, hogy az allam legyen mindig a kezde-
ményezd, s az egyhdz az ujabb és Gjabb feltételekre, javas-
latokra, felhozott témdkra, mindig csak reagélni tudjon. EI-
kezd6dott a nyomésgyakorlé pszichikai rahatés.

1920. jalius 30-an Pozsonyban volt egy megbeszélés, ame-
lyen csak a dunaninneniek vettek részt: Patay Karoly helyettes
puispok, Szabo Gyorgy helyettes f6gondnok, Téth Kalman ko-
maromi esperes és Fiissy Kalman képvisel6. Ivan Dérer teljha-

10 Csohany Janos: Trianon és a magyar reformatus egyhaz. Internetes kozlés:
2014. marcius 2. http://www.uni-miskolc.hu/~egvhtort/cikkek/csohany-
trianon.htm#_ftnref5
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talma miniszter fogadta ¢ket, aki egyértelmiivé tette, hogy az
onéllé reformatus egyhdz megalakitasat egyetlen egyhazkerii-
letben képzeli el. A masik fontos tizenet - az el6z6vel 6sszefiig-
gésben - az volt, hogy a tovabbiakban nem fog a kormany és
egyetlen kormanyszerv sem kiilon-kiilon targyalni a reformatus
egyhazkeriiletek, vagy mas egyhazi szervek képviselGivel, csak
a ,cstcsvezetéssel”.

Az egyetlen egyhazkeriilet kérdése és a tovabbi allami
feltételek

A pozsonyi targyalds hire természetesen a tiszdninneni ke-
riiletbe is eljutott. Révész Kalmén piispok az alabbiakat irta -
augusztus 3-4n - helyettesének Paloczi Czinke Istvannak: ,itt
nem részletezendd okok miatt én azon az dllasponton vagyok, hogy én
a szervezkedési munkalatokat nem kezdem meg, hanem megvirom,
amig engem a minisztérium erre felszolit, szoval egyelére Mohamed
nem megy a hegyhez”l. Révész tudhatott az egyetlen egy-
hazkeriilet 6tletérsl, hiszen ezt Stunda minden bizonnyal mér
az 1919 szeptemberi személyes talalkoz6 alkalmaval jelezhette a
ptispoknek. Erre utalt az augusztus 3-i Révész-levél egy fél
mondata: ,hogy igéreteket béven kaptak, ezt biztosnak veszem, de
hogy megfoghato valdésigot nyertek volna, kétlem”... , hangsiilyoznom
kell, hogy az egy slovenskoi superintendencia alakitisa nem az én
szandékom és akaratom volt, hanem a minisztériumeé.”12

A hir, hogy egyetlen egyhazkeriiletben kellene szervez-
kedni, a pozsonyi targyalds utan lett igazan publikussa az egy-
hazban, mivel az allami sajtéban - a Hiradéban - 1920. jalius
31-én megjelent egy iras: ,Onall6 ref. egyhaz Szlovenszkéban”
cimmel. Egy héten beliil az egyhaz részérél tobb cafolat is nap-
vilagot latott. Patay Kéroly helyettes ptispokhoz is tucatnyi le-
vél érkezett ebben a témédban. Nem az egyhazi szervezkedést

11 Dr. Révész Kalman ptispok 1920. augusztus 3-an kelt, 153/1920 ikt.sz. leve-
le a puispokhelyettesnek cimezve.
12 Dr. Révész Kalman piispok 1920. augusztus 3-an kelt, 153/1920 ikt.sz. leve-
le a puispokhelyettesnek cimezve.
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cafoltak, hanem az egy egyhézkeriilet kialakitdsanak hirét. , A
Fé6t plispok helyettes tr (értsd: Patay Kéroly) a szervezkedést az
onallé sz6 kihagyasaval megigérte, a miniszter nem érthetett
alatta mast, mint amit 6 kért, bar én elhiszem, hogy Féttiszt. Ur
nem ezt akarta megigérni”13 - 4ll az egyik levélben.

Az, hogy az allam az egész szlovenszkoi reformatussagnak
csak egyetlen képviseleti testiiletével hajland¢ targyalni azt
eredményezte, hogy a két egyhazkertilet képvisel6i 1920. szep-
tember 8-an Rimaszombatban talalkoztak, egy hatésagi biztos
jelenlétében. A biztosra azért volt sziikség, mert 1920-ban még
statarium volt érvényben Szlovenszko tertiletén.

Ezen a szeptember 8-i rimaszombati értekezleten Patay
Karoly terjesztette el azt a Memorandum-tervezetet, amely a
reformatus egyhdznak a csehszlovédk dllammal val6 kapcsolatat,
val6jdban a politikai helyzettel kapcsolatos reformatus &llas-
pontot tartalmazta. A jelenlévok elfogadtak, hogy ezt az emlék-
iratot a felterjesztik a minisztériumba. A lényege roviden: a re-
formatussag kész beilleszkedni a Csehszlovak Koztarsasag ke-
retébe, de ismerje el az allam a reformatusok jelenlegi szerve-
zettségét - ezzel itt kimondtdk, hogy sz6 sem lehet egyetlen
egyhazkeriiletr6l, mert harom egyhdazkeriiletben gondolkod-
nak. Kérik az egyhdz autonémiajdnak szavatolasat, allami jog-
védelmet és a tobbi felekezettel egyenlé tamogatast, valamint
azt, hogy a lelkészek és tanitok magyarorszagi képesitését fo-
gadja el a csehszlovak allam. Kiilon kérték, hogy az egyhaz
tarthassa meg iskolarendszerét, kiilonos tekintettel az allamosi-
tott rimaszombati f6gimnaziumra. A Memorandumot decem-
ber 5-én felterjesztették a teljhatalmt minisztériumba.

A vélasszal nem késlekedett a kormanyzat. 1920. december
19-i keltezéssel kapta meg Péléczi Czinke Istvan Jan Simkovic
kormanytanacsostél a , Csehszlovak Koztarsasag kormanyanak

13 Szabé Andras - Komaromban, 1920. augusztus 3-an kelt - levele a piispok-
helyettesnek Patay Karolynak.
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allaspontja a Slovenskoéi ref. egyhdzzal szemben”4 targya va-
laszlevelet. A magyarul érkezett korményleiratot Stefan Stunda
forditotta...

Ebben a kormanytisztvisel¢ utal arra, hogy a Memoran-
dumban érintett kérdésekre a korméanyzat még 1919 oktdberé-
ben és novemberében két izben is frdsban vélaszolt Révész
Kélman ptispoknek. Hogy a minisztérium alldspontja nem valt
ismertté az egyhdzban, azért nem lehet a minisztériumot fele-
16ssé tenni. Mint irja: ,, A Slovenskoi ref. egyhaz loyalitasi nyi-
latkozatéat a Csehszlovak Koztarsasag s annak torvényei irdnt, a
miniszter megnyugvassal veszi tudomasul”. A Magyarorszag-
gal fenndll6 kapcsolatokat olyan szinten utasitotta el a kor-
manyzat, hogy még a kozos, de Magyarorszagon maradt egy-
hazi alapitvanyok és pénzalapok elosztasara is felszolitotta a re-
formatus egyhazat, mivel ,a Csehszlovak Koztarsasag korma-
nya a két orszag kozott kozos alapokat nem ismer el”. A leirat
pontosan felsorolja, hogy a kormanyzat mely egyhdzi alapokra
gondol. Vagyis nem voltak tajékozatlanok az egyhaz belsé - be-
leértve az anyagi - tigyeit illetGen. S6t igéret olvashaté a levél-
ben, hogy mindazokhoz az alapokhoz, amelyekhez hajdan a
magyar kormédny hozzajarult, a csehszlovak allam is hozza fog
jarulni. Ezalatt a nyugdijintézetet, valamint az 6zvegyek- és ar-
var segélyezését értették. Az iskolakkal kapcsolatban Simkovic
tandcsos egyértelmiivé tette, hogy a kozépiskoldk allamositasa
megvéltozhatatlan tény. Az elemi iskoldk is sorra kertilnek, mi-
vel az 4llam minden felekezeti iskola fenntartdsahoz hozzajarul.
Eseza hozzajarulas tobb mint 50 %-os, tehat - idézem - ,,az ér-
vényben 1év6 magyar torvények értelmében joga van ezeket az
iskoldkat allami igazgatas ald venni”. Margora jegyzem meg,
hogy a csehszlovak édllam tokéletesen tudta az érdekeinek meg-
felel6en érvényesiteni a monarchia jogrendjét, hiszen Csehszlo-
vakia véllalta, hogy a magyarorszagi térvények mindaddig ha-

14 J4n Simkovi¢ levele Paléczi Czinke Istvannal - 1920. december 19-én, 5411
ikt.sz.
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tdlyban maradnak, mig azokat sajat csehszlovadk jogszabalyok-
kal nem véltjak fel. Csak éppen a ,Magyarorszag” szt Cseh-
szlovékiara értelmezték ezekben a hivatkozott torvényekben. A
Memorandumra adott kormanyzati valaszleirat szerint a cseh-
szlovak kormény feltétlentil ragaszkodik ahhoz, hogy:

1) a reformatussag egy teljesen 6nall6 és fiiggetlen szlo-
venszkoéi ref. egyhdzban szervez6djon meg tgy, hogy ezt az
egyhaz zsinata mondja ki.

2) A zsinat alkossa meg az egyhdz torvényeit is. Ezeket
~vagy atveszi a volt kozos egyetemes magyarorszagi ref. Egy-
haztél, vagy maga hoz 1j zsinati torvényt”. Mindkét esetben az
egyhazi torvényt az allamnak kell jéovdhagynia, ,a Csehszl.
Kozt. elncke altal”.

3) ,Valamennyi egyhazi tisztviselének a legals6bbtél a
legfels6bb fokozatig, ugy lelkészi, mint vilagi részrél le kell ten-
nidk a htiségi eskiit a Csehszl. Kozt. irant”.

4) Egyhazi tisztvisel6 nem lehet mas, csak csehszl. allam-
polgéar.15

Tovabba az allam feltételiil szabta, hogy csak az lehet lel-
késszé, aki tanulmanyai sordn a Csehszlovak Koztarsasag terti-
letén végezte el a VIII. évfolyamot, érettségizett, a pozsonyi teo-
l6giai akadémidn - ami egyébként evangélikus teoldgia volt - 8
szemesztert végzett, letette az 0sszes el6irt vizsgat és az egyhazi
hatosag okleveles lelkésszé nyilvanitotta.

Ebben a leiratban szerepel el6szor irdsban és nyoma-
tékosan az allamnak az a kovetelése, hogy a reforméatus egyhaz
- a szlovak hiveire val6 tekintettel - alakitson ki strukttrajaban
egy szlovak egyhdzmegyét. S a levél végén egy igéret, hogy a
tobbi torténelmi egyhazhoz hasonléan, a reformatusoknak is
lesz egy el6addja a teljhatalmt minisztériumban. A leiratban
sz6 sem esik a szoban igért allamsegélyek folyositasarol.

15 Jan Simkovi¢, Szlovenszo Teljhatalmt Minisztériuma kormanytanacsosanak
1921. marcius 31-én kelt, 751 ikt.sz. levele az adminisztrator piispokdknek ci-
mezve, Rimaszombatba és Alsoszecsére.
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Reformatus egyhazi allaspont

Az allam és az egyhaz kozotti els6 csondes pengevaltasra
az egyetlen egyhéazkertilet kialakitasa kérdésében kertilt sor. Az
1921-ben elinditott egyhdazi hivatalos lapnak - a ,Reformatus
Egyhaz és Iskola”-nak - a 2. szdmaban, Réz Laszl6 szerkeszto,
rozsnyoi lelkipasztor sorba szedte az érveket, amelyek miatt
Szlovenszkén nem lehet egyetlen egyhazkertiiletben megala-
kitani a reformatus egyhazat. Ennek lényege:

1. Az 4llam nem tervezhet radikalis atszervezést az egy-
hazban.

2. A szervezkedés alapja az a kalvini elv, hogy ,az egyhaz
alapforméja a gytilekezet; az egyhdz organizéicidja tehat nem
feltlrél lefelé, hanem alulrél felfelé torténik”.

3. Az hogy harom egyhazkertilet 1étezik, torvényes hely-
zetnek kell tekinteni, hiszen ez a helyzet a hatalyosak egyhazi
torvények alapjan all fenn.

4. Figyelembe kell venni az egyes vidékek és tajegységek
kozott kilonbségeket. Masok a tradiciok, ekkor még a liturgia
sem egységes és ezekre a sajatossagokra figyelemmel kell lenni
a gytiilekezetek nyugalménak biztositasa érdekében.

5. A szlovenszkoi reformdtussidg szdma, a gytilekezetek és
lelkészi allasok szama, valamint az adminisztracié szempont-
jabol is indokolt a tobb egyhazkeriilet megtartasa.

6. ,A Szlovenszkéhoz szakitott reformatus egyhézkeriilet-
részeket a magyarorszagi egyhdazkertiiletekhez anyagi és sok
mas fontos érdekek is csatolnak... Ma tehat a szervezkedés kez-
detének kezdetén az egyhézkertiletek mai hatarainak megboly-
gataséarol ezek alapjan sz6 sem lehet.”16

Minden bizonnyal az allamot ez az utolsé érv nyug-
talanitotta a leginkabb. Ennek is a ki nem mondott része. A ma-
gyar torténelmi egyhazstruktarakhoz val6 ragaszkodas ugyanis
egyértelmiien azt {izente, hogy a reformatus egyhdz szamit a

16 R.L.: Az egyhazkeriiletek szervezkedése. In: Reformatus Egyhaz és Iskola
I/2. szam (1921. januar 9.) 1-2p
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torténelmi rend visszaéllitdsara. Ezzel az érvvel az egyhdzunk
kimondatlanul is megtizente az dllamnak, hogy Csehszlovakia
létét 1920. janius 4-e utan is dtmeneti allapotnak tartja és az
egyhaz bels6 struktardjat nem akarja egy dtmeneti id6szak mi-
att megvaltoztatni.

A csehszlovéak politikai vezetés megértette ezt az tizenetet.
A Dunéaninneni és Tiszaninneni egyhazkertiletek 1921. évi meg-
alakulasaval, majd az 1921. jalius 3-4n Rimaszombatban meg-
alakitott konvent létrejottével a kormany definitiven elveszitette
az egyetlen egyhazkeriilet tigyében vivott csatat. Am ekkor mar
tizben volt egy masik titni val6é vas is a résziikrél: a szlovak
egyhazmegye kérdése.

A szlovak egyhazmegye ,, mozgatéja”

Kimondottan allampolitikai feltételként fogalmazédott
meg a reformatus egyhdzunkkal szemben az, hogy alakitson ki
az egyhazvezetés egy szlovak egyhazmegyét. Ennek megint az
egyhazjogban és a reformatori elvekben gyokerezé akadalyai
voltak. Hiszen az egyhazmegye is alulrél épitkezik: a gytileke-
zetek hozzdk létre, nem az egyhdzi fels6bbség alakitja ki. Levél-
tari kutatdsaim alapjan az az alapos gyanu fogalmazodott meg
bennem, hogy a szlovdk egyhazmegye kérdését egyetlen ember
szorgalmazta Ggy igazdn Pozsonyban: Stunda Istvan, azaz
Stefan Stunda tanacsos. Ez a szlovak szarmazasd, reformatus
segédlelkészbdl lett kormanytisztvisel6 sokkal inkabb tisztaban
volt az egyhazi renddel, mint a minisztériumi kollégéi és f6no-
kei. Neki - aki még minden bizonnyal Kovacs Albertbél tanul-
hatta az egyhazjogtant’” - tudnia kellett, hogy az egyhazme-
gyék nem puspoki rendeletre jonnek létre a reformatus egyhaz-
ban. Mégis teljes mellszélességgel felvallalta a szlovak egyhéz-
megye kialakitasanak tigyét. Erdekes, hogy 1919-20-ban a cseh-
szlovak kormanyt még azért birdltdk keményen az amerikai

17 Kovacs Albert: Egyhazjogtan. Magyarorszagi Protestansegylet, Budapest.
1878.
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szlovakok, mert nem volt elég elszant és cselekvé a szlovak re-
formétusok tgyében. 1919 jaliusaban, vagyis b6 fél évvel Cseh-
szlovakia megalakuldsa utdn, Nagymihalyban volt egy szlovak
reformétus dsszejovetel, ahol Stunda - még lelkészként, ameri-
kai hatszéllel - er6sen agitalt a szlovdk egyhdazmegye mellett. A
jelenlévék 6t ajanlottdk reformatus eléadénak a minisztérium-
ba. Amikor Stunda elszor targyalt Pozsonyban a szlovak egy-
hazmegye kialakitasarol, 1919 nyardn még ugyanazt a valaszt
kapta, amit Patay Karolynak mondtak: a csehszlovak vezetés
nem fog a reformatus egyhaz kiilonallé szerveivel egyezkedni,
csak az egyhdz vezetdségével. Majd minisztériumi alloméanyba
kertilt és mire titkar lett, addigra méar a hata mogott tudta a
kormanyzat tdimogatédsat a szlovak egyhazmegye kérdésében.

Az alland6 ,mézesmadzag”

Amikor 1921. februar 9-én, a két egyhazkeriilet elnoksége
,Otnegyed orai eszmecserét”18 folytatott Dr. Martin Micura telj-
hatalma miniszterrel, a szlovdk egyhdzmegye kérdése mar erés
korményzati igényként volt téméja a targyaldsnak. A miniszter
kijelentette, hogy a reformétus egyhaz részére 1.500.000 koronés
rendes évi dllami tdmogatast kiilonitettek el a koltségvetésben,
megtoldva 600.000 korondval, ami a rendkivili kiaddsokra
szolgal majd. Az utalés feltétele azonban a lelkészek htiségeskii-
jének letétele és a szlovdk egyhdzmegye tigyének felkarolasa. A
Barsi egyhdzmegye lelkészi kara négy hénappal késbb, junius
20-an, Lévan a zsupan megbizottja jelenlétében letette a hliség-
eskiit. Csak a losonci két lelkész nem volt ott az eskiitételen. Ok
augusztus 19-én tették le a htiségeskiit Losoncon. A komaromi
egyhdzmegye lelkészei és a Tiszaninneni egyhazkertilet lelké-
szei is eskiit tettek, am az &llami tamogatds csak nem akart
megérkezni. El kell, hogy mondjam, hogy lelkészeink és tanito-
ink 1919-ben és 20-ban egyetlen fillér kongruat sem kaptak. Az

18 A szlovenszkoi két egyhazkeriilet elnoksége a teljhatalmti miniszternél. In:
Reformétus Egyhaz és Iskola, I/8.szam (1921. februar 20.) 2.p
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allami kereset-kiegészités a zomében kis falvakban szolgalé lel-
készek fizetésének 40-50%-at tette ki. 1921-re mar érezhetd volt
a reformétus egyhdaz kiéheztetése. 1921 decemberében az allam
kozigazgatasi segély cimen 187.454 koronat utalt ki az egyhéz-
nak. Az ozvegyek, arvak, és nyugdijas lelkészek részére: nyug-
dij-hozzéjarulas cimén: 14.280 koronat és nyugdijel6leg cimen
50.000 koronat. Ez a 250.000 korona, a miniszter altal megigért
Osszeg 12%-a volt. Tobb nem jott. A kovetkez6 évi koltségvetés-
re késziilve az egyhaz ennek az dsszegnek a kétszeresét kérte.
1922-ben mar csak 187.500 koronat kapott, 1923-ban pedig
74.000 koronat. A lelkészek és reformatus tanitok tovabbra sem
kaptak meg az 1919 és 20-as évi kongrua jarandésagukat.

A targyalasok igéretei mellett, a valés tapasztalatrol...

Az egyhazi életet az is nehezitette, hogy az allam - az Gj
kozoktatédsi torvény szerint - a felekezeti kozépiskoldkat egy-
szer(ien 4llamositotta és szakmai feltigyelet alad vonta az als6bb
szint(i egyhazi iskoldkat is. Az oktatastigyben elszenvedett sé-
relmekrSl 1922-ben egy jegyzéket allitott Ossze a konvent,
amelyben a tankonyvek betiltasatol kezdve, a tantervek miatti
biintetéseken és iskolabezarasokon keresztiil a tanitok megfé-
lemlitéséig, fizetéselvonasokig, s6t elbocsatasokig tételesen fel-
soroltak mindent. Azok a tanitok, akik még 1920-ban kérték, de
1924. januar 1-ig nem kaptak meg az allampolgarsagot, nem ta-
nithattak, illetve az allam nem folyésitotta szdmukra a - tobbi
felekezeti iskolahoz mérten is - alacsonyabb fizetést. Alljon itt
illusztracioképpen egyetlen eset Lévarol, ahol Téth Istvan igaz-
gato tanit6é 1921. oktéber 6-an, didkjaival elénekelte a himnuszt.
Emiatt a kozigazgatasi bir6sag a fizetését azonnal megvonta és
addig nem folyoésitott neki egy fillért sem a szlovak &llam, mig a
nyugdijazdsa meg nem tortént. Ezt csak 1923-ra tudta elintézni.
Balogh Elemér 1921-t61 Dunaninneni piispok, pozsonyi lelki-
pasztor, Ggy jart a minisztériumba ezekben az id6kben mintha
postédra, vagy lizletbe menne. Egyenként intézte a lelkészek és
tanitok kongruakérvényeit, csaladi potlékokat, ruhasegélyt és
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gytilekezeti ad6kedvezmény-kérvényeket - kisebb-nagyobb si-
kerrel. Az &llami hivatalok sok esetben el6legként kicsit maga-
sabb 0sszeget utaltak, mint ami jart volna, majd az éves elsza-
molas utan, a kovetkez6 év elején levontak a tulfizetést és az
egyhdzi személyek igy honapokig nem kaptak egy fillért sem.
1920 és 23 kozott csupan 5-6 lelkész kapott atlevelet Magyaror-
szagra, 6k is legfoljebb 3 utazasra. A tobbiek kérvényét elutasi-
tottdk. Volt olyan lelkész, aki az édesanyja temetésére sem tu-
dott &tmenni a hatdron. 1923-ban még legalabb 16 lelkésznek és
majd kétszerannyi taniténak nem volt csehszlovak allampol-
garsaga, holott 1921-ben id6ben beadtédk a kérelmiiket. Az al-
lampolgarsag hianya azt eredményezte, hogy az allami hivata-
lok barmikor megvonhattdk az anyagi juttatist, vagy éppen-
séggel kiutasithattdk az illet6t Csehszlovéakiabol.

Ko6zben folytak az egyhazvezetSk és a vezet6 politikusok
egyeztetései. Paléczi Czinke Istvanék még Pragaban Masaryk
elncknél és Bene$ miniszterelnoknél is jartak és tobbszor tar-
gyaltak Pozsonyban mind a teljhatalmt minisztériumban, mind
a kultuszminisztériumban?®. Mindentitt csupa reményteljes igé-
rettel zarult a megbeszélésiik. Az dllam képvisel6i végiil is négy
feltételt szabtak: a htiségeskii letételét, az 6nall6 egyhaz létre-
hozasat, a szlovak egyhdzmegye kialakitdsat és a Magyaror-
szaggal valo kapcsolatok teljes megszakitasat. 1923. marcius 10-
én, Pozsonyban targyalt a konvent kiildottsége Kallay Jozsef
teljhatalmt miniszternél. A targyaldsrol késziilt feljegyzés sze-
rint, a miniszter elsésorban az egyhaz megalakuldsarél és a tor-
vényhozo zsinat fel6l érdeklédott, elérebocsatva, hogy ha juni-
us 30-ig nem tart zsinatot a reformétus egyhdz, akkor az allam
minden anyagi tdmogatéas folyOsitasat besziinteti. A lelkészek
tehat még gyereksegélyt sem fognak kapni. Paloczi Czinke Ist-
van hiaba mondta, hogy méar harom id6pont is ki volt tizve a
zsinatra, de egyszer nem kaptak ra allami engedélyt, egyszer

19 A pontos megnevezése: Iskolatigyi és Nemzetmtvel6dési Minisztérium
volt, s ide tartoztak az egyhazak.
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valasz sem jott az engedélykérésre, majd nem kaptak allami
tdmogatasat a zsinattartdshoz. Itt is kértek anyagi segélyt, de
azt a valaszt kaptak, hogy a magyarorszagi egyhazi alapitvanyi
tokerésziikre kérjenek el6leget a csehszlovak dllamtol és vegye-
nek részt a csehszlovak kiildottség oldaldn a magyar-szlovak
vagyonelosztasi targyaldsokon, igy érvényesitve a magyar-
orszagi reformatus egyhazzal szembeni likviditasi igénytiket.
Ezzel az ajanlattal nem kivant élni a felvidéki reformatus egy-
haz. A miniszteri megbeszélésen sz6 volt még a lelkészek és ta-
niték képzésének tigyérodl; az 1919. és 20. évi elmaradt kongru-
ak kifizetésérdl, az adocsokkentési segély megitélésérsl, amit a
tobbi egyhadz ekkor mar évek 6ta élvezett; az 6zvegyi nyugdijak
tigyérdl; a nem keresztyén vilagnézetti tankonyvek reformatus
iskolakra valo rderészakolasarél és magyarorszagi egyhézi iro-
dalom behozatalanak engedélyezésér6l, amir6l a miniszter azt
mondta, hogy ,a magyarorszagi valldsos iratok tele vannak ir-
redenta politikummal, azért ily engedélyt altaldnossagban nem
adhat”20. Kéllay miniszter azt igérte, hogy a zsinat utan, ,mi-
helyt az Gj szervezet 1ép a régi helyébe, az itt felhozott dolgok
végleges megoldasa konnyebben lehetséges”2l. A miniszter azt
is kijelentette, hogy , a kozoktatastigyi minisztérium nem kivan-
ja a torvénytervezet el6zetes bemutatdsat, annal is inkdbb mert
nem hajland6é mintegy el6zetesen szentesiteni. A kormany az
1790. évi torvény alapjan, csak a zsinat programjat kivanja lat-
ni”.22 Ez a miniszteri megjegyzés azért volt fontos, mert az 1923.
junius 17-én megnyilt zsinat elfogadta a Szlovenszkéi és Kar-
pataljai Reformatus Keresztyén Egyhaz torvénytarat, benne a
szlovdk egyhazmegye kialakitdsanak torvényi lehetSségével.
Ezt annak rendje és moddja szerint a konvent beterjesztette a

20 ,Az 1923. marc. hé 10.-ik napjan a teljhatalmd minisztériumban tartott érte-
kezleten készitett jegyzetek”
21, Az 1923. marc. hé 10.-ik napjan a teljhatalmd minisztériumban tartott érte-
kezleten készitett jegyzetek”
22 ,Az 1923. marc. hé 10.-ik napjan a teljhatalmi minisztériumban tartott érte-
kezleten készitett jegyzetek”
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koztarsasagi elnoknek. Pragabodl a beadvanyt attették Pozsony-
ba a kultuszminisztériumba, majd a teljhatalma minisztérium-
ba, ahonnan oktéber 26-i keltezéssel, éppen Kallay miniszter
alairadsaval érkezett egy levél, hogy visszakiildik a torvénytérat
az egyhaznak, mert kozvetleniil a kultuszminisztériumba kell
beterjeszteni, szlovak nyelven és 17 példanyban. S itt elkezd6-
dott egy hosszas, évekig tarté6 huzavona, amely soran egy alka-
lommal Kallay miniszter irod4jaban hangzott el az is, hogy jobb
lett volna a torvényeket elére egyeztetni az allammal és akkor
most konnyebb volna a korményzati jovahagyas.

A csehszlovédk allam 1938-ig nem fogadta el a reformatus
egyhaz torvénytarat igy a ,ius supremae inspectionis” hatalya-
val a reformatus egyhaz nem volt dllamilag regisztralt és elis-
mert egyhdz a demokrécia szigeteként emlegetett els6 Cseh-
szlovak Koztarsasagban.

Szdmos targyalds és egyeztetés kovetkezett az 1923-as zsi-
nat utan. Egyhazi és korményzati egyeztet6 bizottsag alakult,
1928-ban a torvénytdrat még szlovékra is leforditotta az egyhaz.
Az allam mégsem hagyta jova.

Ertékelés - konklazié

A csehszlovak politikai vezetés kétarctisdga ezekben az
igérgetésekben és hitegetésekben is megmutatkozott. Az allami
képvisel6k sok esetben a j6 rendér-rossz rend6r pszicholodgiai
felallast alkalmaztdk egyhazunkkal szemben: a cstcshivatal-
nokok igértek, a kozigazgatasi kozépvezetdk bosszantottak, be-
tiltottak és biintettek. De élt az egyhaz, mert élnie kellett és van,
aki akkor is éltette és ma is élteti.

Vezet6ink nem voltak sem hiszékenyek, sem naivak az al-
lami hozz&élldssal szemben. Csupdn korrekt magyar refor-
matus ariemberként viselkedtek, s igy is viselték el a megaldz-
tatasokat: a be nem véltott igéretek és becsapasok tomkelegét.
Egy-egy levélben, jelentésben, vagy jegyzékonyvi passzusban
megtalaljuk a kesertiség ttlcsordulasanak szavait, de a létkiiz-
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delem feladasanak, vagy a megalkuvé onfeladasnak nyomai
sem mutatkoznak a kor egyhazi iratanyagéban.

Végiil két gondolatot szeretnék idézni. Péter Mihély tiszan-
inneni egyhazkertileti tanacsbira késébbi ptispok, mar 1921-ben
leirta, hogy a csehszlovak allam magatartasa és kdvetelési nem
masok, mint ,egy szellemi blokad ismérvei az itteni reforma-
tussdggal szemben”.23

Végezetiil j6 lenne kimondani, hogy mindez miért? Janics
Kélman irja a Hontalansag évei cim{i munkdjaban az elsé Cseh-
szlovak Koztarsasadg kapcsan: ,Ki ne latta volna a polgari koz-
tarsasadg hasz esztendejében, hogy az allam kiilpolitikaja egyik
legfontosabb célkittizése Magyarorszag elszigetelése?”2* Es ez
nemcsak a diplomacia cél volt, hanem a Csehszlovak allam 6n-
igazolasanak zaloga és alapkove is. Csehszlovdkiat nemzetal-
lamnak almodtak meg megalkotoi és a 98%-ban magyar refor-
matussag zavarta ezt az elképzelést. A csehszlovék allamhata-
lomnak nem sikeriilt megroppantani sem a magyar reformatus-
sdgot, sem az egyhazvezetést, ami az Ur Isten utan, akkori veze-
téinknek: ptispokeinknek, f6gondnokainknak, espereseinknek,
tanitéinknak és reformatus hiveinknek koszonhetd. Kiallasuk és
hitvalldsuk nemcsak reformatusként, hanem magyar reforma-
tusként is tanité példa kell, hogy legyen el6ttiink, az utdnunk
jovok el6tt is.

Ebbdl az id6szakbél legalabb négy dolgot tanulhatunk meg
a jovOre nézve:

1) Mér akkor is a pénzzel és a finanszirozassal tudta csak
sakkban tartani az allam a reformétus egyhazat. Ezen a ma is
aktudlis jelenségen tul kellene lépniink, mert salyos kompro-
misszumokba kényszeriti az egyhézat.

2) A ,Stefan Stunda jelenség” kapcsén mondom: jobban
oda kellene figyelniink a sorainkra, partnereinkre, képvisel6-

2 Péter Mihaly: Blokad. In: Reformatus Egyhaz és Iskola, I/4.szam (1921. ja-
nuér 23.) 1.p

24 Janics Kédlman: A hontalansag évei. A szlovakiai magyar kisebbség a méso-
dik vilaghabora utan (1945-1948). 3. kiadas; Pozsony, Madach. 1992. 28.p
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inkre és joakardinkra. Keményebben fogalmazva: a kebliinkon
melengetett kigyo6kra.

3) Az allam és az egyhaz viszonyaban nem kellene hagyni
azt, hogy az allam diktélja a témakat. At kellene venniink a kez-
deményezést a kapcsolatok tematizalasaban, azaz: egyszer mar
mi kellene, hogy diktaljunk.

4) Kett6s kisebbségben él6 magyar reformdatus ember
akkor higgyen egy tobbségi nemzethez tartozé politikusnak, ha
annak 16 legel a sirjan.
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FELEKEZETI OKTATAS A TORTENELMI
HAGYOMANYOK ES AZ ELLEHETETLENITO
TORVENYI KERETEK KOZOTT (ERDELY-
PARTIUM)
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Abstract

Denominational education in the framework of the
historical traditions and the incapacitation effects of
legislation (Transylvania-Partium)

The paper takes into account the struggle of the Hungarian
historic churches in Romania, including the Reformed Church
District of Kirdlyhagomellék, for the full restoration of the
religious education since the regime change in 1989. The
Church, wishing to continue the time-honoured traditions of
religious schools, perpetually confronted the discriminatory
Education Act in the past twenty-five years, and therefore the
education system from kindergarten to university access has
remained incomplete to this day. In the past denominational
schools were the citadels of mother tongue and national
identity preservation for each nationality in Transylvania. After
a historical overview the paper presents the current state and
perspectives of religious education and the Hungarian
language education in general in the Partium region and
Transylvania.
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A cimben jelzett fesziiltség érzékeltetésére, engedjék meg,
hogy néhany passzust idézzek azokbdl az évi jelentésekbdl, me-
lyeket oktatasi el6adétandcsosként a Kiralyhagomelléki Refor-
matus Egyhazkeriilet Kozgytilése elé terjesztettem. Huszonegy
év alatt - huszonegy beszdmol6 arrol a kiizdelemrdl, amit a re-
formaétus (felekezeti) oktatasi-nevelési rendszer visszaallitasaért
folytattunk. Irdnyadonak egyhdzi testiileteink dontéseit, majd
az egyhézkertilet 2001-ben kidolgozott Programjat tekintettiik.
Eszerint:

A taniigyi torvény adta lehetdségek kihaszndldsdval egqységes re-
formdtus iskolarendszer létrehozdsdra kell torekedniink az oktatds-
nevelés minden szintii kiterjesztésével.”

,Az iskolafenntarto egyhdz” szellemében , templom és iskola”
tdvlatos dsszefiiggéseiben, tanintézeteinktdl erkdlcsiekben és anya-
giakban egyarant gondoskodnunk kell.”

., Tovdbb kell boviteni a megfeleld gimndziumi kereteket. Hdarom
visszadllitott iskolank mellett - sziikség és lehetdség szerint — 1ij isko-
lakat kivanunk helyredllitani vagy létrehozni.

A kommunizmus idején elkobzott iskoldink visszaszerzésért to-
vdbb folytatjuk a harcot (...)

(... )tisztazni kell egyhdzi iskoldink jogi helyzetét (...) az eqyhdzi
autondmia jegyében — meg kell érizniink iskoldink ondllosdgdt és egy-
hazi jellegét.

Meglévd gimnaziumainkban mihamarabb elemi (I-IV) és dltald-
nos iskolai (V-VIII) osztilyokat kivinunk inditani.

T6bb éve halasztodo terveinket fenntartva — a torvény adta lehe-
téségek szerint — kozépfokii eqyhdzi szakoktatdst kivainunk beinditani.

A tébbi magyar torténelmi egyhdzzal egyiittmiikddve az elemi
népiskolai oktatds helyredllitisdra téreksziink, parokidlis elemi iskolik
inditdsdt tervezziik azokban a helységekben, ahol nincs magyar nyelvii
dllami oktatds.”

Az egyhazkeriileti éves jelentésekben pedig ilyesmiket ir-
tam évrol-évre:
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2010. majus 8.

»~A 2009/2010-es tanév végének kozeledtével is azzal kez-
dem a tanintézményeinkr6l szolé jelentést, hogy a rend-
szervaltds oOta eltelt immar hdsz év sem volt elegendé arra,
hogy az oktatasi torvény megnyugtaté moédon rendezné az
egyhazi iskolak tigyét. Eveken keresztiil azt hianyoltuk, hogy a
késziil6 torvény nem tartja be a roman alkotmaény altal rogzitett
kitételt, mely szerint a felekezeti oktatasnak van létjogosultsaga,
tehat az intézményrendszere kiépithet6 és miikodtethets. A
Tantigyi torvény olyan, mint a Luca-széke: kidolgozasa vagy
modositasa dllanddéan napirenden van, de soha nem késziil el.
Ugy is vélekedhetnénk, hogy mar-mar komikus, ami ebben a
vonatkozédsban évek 6ta zajlik: kidolgoznak egy-egy part vagy
egy-egy oktatdsi miniszter nevével fémjelzett szovegvaltozatot,
majd azt tgymond kozvitara bocsatjak. Akkor aztan elég sokan
nekibuzdulnak és darabokra szedik a torvénytervezetet, kifo-
gasokat emelnek, javaslatokat tesznek. Amelyeket azutan a tor-
vényhozo testiiletek figyelembe vesznek a torvényalkotas so-
ran. Vagy: nem vesznek figyelembe. ,,

2011. janius 17.:

»Idei jelentésemet akar optimista feltitéssel kezdhetném:
februdr 1-jén érvénybe lépett az 1/2011-es Taniigyi torvény,
melynek elsé cikkelye kimondja, hogy az oktatasi rendszer &l-
lami, magan és felekezeti.

Formailag benne van tehét az, amire az Alkotmany kotele-
zi a torvényhozét, &m a cikkelyek egyaltalan nem kovet-
kezetesek a haromféle alternativa megkiilonboztetésében, s6t a
két utobbit dsszemossdk (lasd 60. cikkely), vagy a felekezetit
egyszerten kifelejtik (lasd. 21,61,69,83,92,101 cikkelyek, stb.).

Eddigi tanacskozédsainkon tobben felvetették, hogy a ma-
gan és felekezeti oktatds 0sszemosdsa akarattal torténik, jogi
huncutsadg van benne: az 1. cikkelyben tulajdonképpen csak ket-
tés tagolas van a felsorolasban: ,...sistemul national de invifdi-
mant de stat, particular si confesional”(dllami kdzoktatds, magin és
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felekezeti oktatds) - vagyis a két utobbi egyazon kategériaba
esik. Helyesebb lett volna a ,5i”(és) kotészot elhagyni, és vesz-
sz6kkel jelezni a haromféle alternativat: , invdtdmant de stat,
particular, confesional”. (Arrdl nem is sz6lva, hogy méltatlan a
felekezetit az utolsé helyre tenni.)

A kétféle alternativa dsszemosasat jol példazza, hogy egy-
azon alcimen és egyetlen cikkelyben targyalja ket a torvény.

Egyetlen cikkely, néhany sor jut a felekezeti és magéan-
oktatasnak, mikozben a torvény a legaprobb részletességgel
sz0l a specidlis, a katonai vagy a sportiskolakrél, tobb oldalon
at.

A 19-es cikkely (5) bekezdése szakmailag igencsak vitatha-
t6, hiszen meglévo egyhazi iskoldinkat ,,allami felekezeti okta-
tasi egységnek” nevezi.

Ezekrdél az ,6szvér-intézményekrsl” hat hénapon belil el
kell dontentink, hogy hova soroljuk be 6ket. Sorsukrol kor-
manyhatédrozat dont az egyhdzak és a minisztérium egyeztetése
alapjan.

Jelzem, a meglévd egyhdzi iskolak besoroldsa koriil maris
megoszlanak a vélemények. Huszévi kiizdelmiink a felekezeti
oktatasért karba veszhet. Terveink a rendszer b6vitésérdl szint-
ugy. Hacsak nem sikeriil a torvény alkalmazasdanak mod-
szertanat kozosen kidolgozni és elfogadtatni. Jelenleg ezen dol-
gozunk. Az els6 alkalmazasi szabalyok, illetve kormany hata-
rozat-tervek mar el is késziiltek.

A legkényesebb kérdés természetesen a finanszirozads. A
101-es cikkely (1) és (2) bekezdése szerint a felekezeti isko-
laknak joguk van az alapfinanszirozashoz.

Az alapfinanszirozas a diaklétszdm szerinti fejkvota ossze-
gét jelenti s abbdl a fizetéseket, jarulékokat, fogyo eszkozoket,
szolgaltatasokat, kisebb javitasokat, stb. lehet fedezni.

A torvény 105-6s cikkelyében legszembet(inébb az egyhazi
iskoldkkal szembeni diszkriminaci6, hiszen az tn. kiegészitd fi-
nanszirozast a torvény betdje szerint csakis az allami iskoldk
kaphatjdk meg. Igy aztan tobbek kozott nagyobb beruhédzasra,
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bentlakas fenntartdsara, osztondijra, ingazé-pénzre, stb nem
kapunk koltségvetési timogatést az dllamtol.”

2013. janius 7.:

Az 1989-es események utan szinte azonnal létrehozott egy-
hazkertileti tantigyi osztaly feladata volt, hogy a reformatus ok-
tatdsi-nevelési rendszert visszadllitsa, érvényt szerezzen az erre
vonatkozo testiileti dontéseknek. Az eltelt tobb mint két évtized
alatt a felekezeti oktatds a tantigyi torvény megkotései, diszkri-
minativ jellege miatt csak igen lassan tudott utat térni maganak.
Igy aztdn a rendszer maig csonka maradt. Amit mégis sikertilt
megvaldsitani az a torténelmi egyhazak osszefogasanak és refor-
matus hittinkbdl fakadé kitartdsunknak az eredménye. Istennek
hala voltak és vannak egyhazkertiletiinkben olyan egyhazkozsé-
gek, egyhazmegyék, lelkipasztorok és vilagi vezetdk, akik komo-
lyan vették az Egyhazkeriileti programban megfogalmazott okta-
tasi-nevelési célokat és cselekv részt véllaltak az 6voda-, iskola-
és egyetemépitésben és fenntartasban.

Ennyi év utan belathaté6 mindenki szdmara, hogy az egy-
mast koveté roman korményok egyikének sem volt sziviigye a
felekezeti iskolarendszer visszaéllitdsa. Ezért aztan hiaba a leg-
utoébbi tantigyi torvény megengedd jellege, mert kozben elfo-
gyott a lendiilet, s ha ehhez hozzavessziik a demografiai hul-
lamvolgy okozta gyermeklétszdm-csokkenést, nem sok opti-
mizmusra van okunk...

A malt

Az egyhazak iskolaalapitéi és fenntart6i gyakorlatat meg-
vizsgalando, j6 messze kellene visszamenniink a torténelmi id6-
ben. A reformaciénak koszonhetéen Erdélyorszagban komoly
iskolahalézat jott létre, hiszen hitvallasbeli kotelezettség volt
akkor is, és ma is az igehirdetés mellett az iskolak fenntartasa.
Korabeli dokumentumokbdl tudjuk, hogy 1660-ban Szaszfsldon
238 lelkészre 224 iskolamester jut. Szaz évvel késébb 540 refor-
matus egyhazkozség 504 elemi iskolat tart fenn. A négy bevett
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vallasnak és az ortodox egyhaznak is a hivek nyomdasara nem
csak élnie lehetett, de élnie is kellett az iskolaalapitas jogaval.
Ebben a korban alapitjdk a magyar protestans kollégiumokat
Kolozsvart, Marosvasarhelyen, Nagyvaradon, Székelyudvar-
helyen, Szaszvarosban, Enyeden, Sepsiszentgyorgyon, Szat-
marnémetiben, Gyulafehérvaron és a szasz ,féiskoldkat” Bras-
sOban és Szebenben. Az erdélyi fejedelem személyesen veszi
partfogasaba a fogarasi roman iskolat. A romén iskolak a XVIL
Sz. folyaman egyébként fénykorukat élik (Brasso, Hatszeg,
Lugos, Fogaras). Egyes kutatok szerint a szdzad végére Erdély-
ben aranyait tekintve tobb roman iskola volt, mint magyar.

A XVIII-XIX. szédzadban az erdélyi egytittlaké nemze-
tiségek korében meghatarozo az egyik vagy masik felekezethez
tartozas. A roméanok gorogkatolikusok vagy ortodoxok. A négy
elismert felekezet, a rémai katolikus, a kalvinista, a lutherdnus
és az unitarius oleli fel a magyar és német népességet.

1. szamu tablazat

1850 1880 1900 1910
Felekezet
(vallas) Lélekszam

romai katolikus | 219.535 | 211.622 | 263.816 331.199 | 375.325

gorog katolikus | 664.154 | 543.530 | 575.866 691.896 | 749.404

ortodox 621.852 | 600.474 | 662.936 748.928 | 792.864

evangélikus 196.956 | 195.956 | 199.551 222346 | 229.028

reformatus 298.136 | 252.342 | 296.395 364.704 | 399.312

unitarius 45112 45.098 55.068 64.494 67.749
izraelita 15.606 11.692 29.993 53.065 64.074
egyéb 893 893 423 366 611
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A lakossag anyanyelvi megoszlasat 1850-1910 kozott a 2.
sz. tablazat mutatja:

2. szamu tablazat

Etnikumok 1850 1880 1900 1910
lélekszam
Magyar |585342 488927 630477 806.406 909.003
Német |[219.374 |192204 211748 229889 231403
Romén |1202050 |[1091208 |1184883 |1389303 |1464211
Szlovak 1092
Ormény | 7879 7372 3450
Zsid6/ | 6220 11760
Jiddis
Cigany |52665 77201 48064
Egyéb | 207 3765 4334 29031 51201
Osszesen |2073737 |1872437 |2084048 |2456838 |2658159

Oktatési vonatkozdsban a harom erdélyi nemzet iskolah&-
l6zata tovabb éli a maga torténelmi 6rokségének megfelelGen
kialakult életét, és gazdasagi lehet6ségei valamint az adott nép-
kozosségnek a kultardhoz val6 viszonyulésa szerint fejlédik. A
XIX. szazad elején az dsszes iskola felekezeti jellegii s ez az
allapot fennadll a szazad végéig. Az oktatds nyelvét illeten az
intézmények szdma a kovetkez6képpen alakul:

Magyar Roman Német Osszesen
1851: 949 742 455 2.146
1869: 866 1.436 273 2.654
A Kiegyezés utani két hirom évtizedet - a kés6bbi

nacional-kommunista torténetirok allitdsaval ellentétben - a
roman tanitasi nyelv(i iskoldk fénykoranak tekinthetjiik: 1879-
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ben az akkori magyar allam tertiletén 2755 roman elemi iskola
volt. Az igaz viszont, hogy csak 6t roman gimnazium muko-
dott.

Trianon utan Erdélyben és Partiumban tobb mint ezer ma-
gyar nyelv( vilagi iskolat zarnak be, és a magyar nyelvi okta-
tas csak a felekezeti iskoldkban marad meg. Az 1930/31-es
tanévben pl. a magyar egyhazak 483 reformatus, 297 katolikus,
36 unitarius és 6 evangélikus elemi iskolat miikddtetnek a ro-
man allam egyetlen fillérnyi timogatasa nélkiil. Igy aztan a ma-
gyar gyerekek 57,6%-a jar ezekbe az iskoldkba, a tobbiek roman
iskoldkba kénytelenek iratkozni. Az 6sszes dllami 6voda roman
nyelvi. A magyar kozépiskolak szama 1918-hoz képest 50%-kal
csokken. Szakoktatas pedig nyomokban is alig van. A torténel-
met, foldrajzot és alkotménytant a "30-as évektdl csakis roman
etnikumd tanarok tanithatjak, az érettségi pedig - a roman
nyelvii érettségi bizottsagok miatt - valésagos ,pedagogiai
guillotine”-né valik.

A II. vilaghabora utan, Groza Péter harom évnyi tn. , de-
mokratikus nemzeti politikdja” idején bizonyos autonémidra
tesz szert a magyar nyelvl oktatds. ,Minden magyar gyereket
magyar iskolaba!” - ez a jelsz6 érvényesiil.

A sztalinista kommunista rendszer importja utan viszont
az 4j Alkotmany (1948) véget vet annak a korszaknak, amely a
kisebbségeknek némi reménységet jelentett. Tény, hogy az
1948-as Alkotmany szerint ,a Roman Népkoztirsasag minden
kisebbségnek minden szinten biztositja az anyanyelvi oktata-
tast”. Am a kommunista ideolégia is ott btjkal a szévegben:

~Egyetlen felekezet, szovetség vagy gyiilekezet sem alapithat
vagy miikodtethet oktatdsi céli tanintézményt, csakis az illetd feleke-
zet sajat személyzetének képzését biztosito iskoldt. Ezek az intéz-
mények is az dllam ellendrzése alatt dllnak.” (Zardjelben jegyezziik
meg: érdemes Osszehasonlitani ezt a cikkelyt a mai Romania
Kozoktatasi torvényének egyik-masik cikkelyével, hogy rajoj-
jink: ,nincs Gj a nap alatt”...)
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Ennek a cikkelynek az volt a kovetkezménye, hogy 1948-
ban allamositottdk a felekezeti iskoldkat, amivel - a kommunis-
ta ideol6gia nevében - a magyar nyelvii oktatdsnak megadtak
az utolso el6tti kegyelemdofést.

Az 1948/176-o0s Torvény hivatalos statisztikai, amely tor-
vény szerint ,az egyhazak, kongregaciok, gyiilekezetek(...)
minden ingé és ingatlan vagyona az Allam tulajdondba megy
at”, a kovetkez6 adatokkal szolgalnak: /10/

Allamositott iskoldk szdma 6sszesen 1611
Ebbél romén tannyelvii: ortodox iskolak 141
gorog-katolikus iskolak 17
158=9,8%
Magyar tannyelv{i: reforméatus iskoldk 531
romai katolikus iskolak 486
unitarius iskolak 34
1.051=65,23%
Német tannyelvii: evangélikus (szasz)iskolak 266=16,51%
egyéb: izraelita iskoldk 124=7,69%
ormény iskolak 2=0,12%
egyéb 10=0,65%

Egyértelm(, hogy a kisebbségek, mindenek el6tt a magyar
torténelmi egyhazak veszitették el a legtobb oktatasi intézmé-
nyiiket. Az ortodox egyhdznak kevés iskolaja volt, 1évén hogy
azokat mar a 20’as években &llamositottak, és az allam finanszi-
rozta a miikodésiiket. Az egyhazak tehetetlenek a kommunista
terrorral szemben; az ellendllé plispokoket bebortonzik; a cen-
zara megakadalyozza, hogy ezeknek az intézkedéseknek az 4l-
dozatai kifejezzék véleménytiket a sajtoban.

A kommunista ideolégia nevében a magyar iskolarendszer
lassan-lassan megsemmisiil. 1959-ben a fiatal Ceausescu jelen-
létében a két kolozsvéri egyetemet Osszevonjik, s ezzel az év-
szdzados erdélyi magyar felsoktatds véget ér. Ceausescu
kommunista-nacionalista diktattraja adja meg a kegyelemdo-
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fést a romaniai magyar nyelvl oktatasnak, a deklaralt homoge-
nizélasi politika nevében. A magyar iskolak elttinnek, vagy ve-
gyes tanintézményekbe kényszeritik Sket.

A jelen és a jovendd6

Akércsak Trianon utan, 1990-ben is a magyar torténelmi
egyhazak kezdeményeztek a felekezeti oktatas visszaallitasa va-
lamint az 6nall6 magyar nyelvii felsoktatas létrehozatala vo-
natkozéasaban. Kilenc reformatus , kilenc rémai katolikus és két
unitarius kozépiskola indult, Nagyvaradon pedig a Kiraly-
hagomelléki Reformétus Egyhéazkeriilet létrehozta az azéta au-
tonom magyar egyetemmé fejl6dott Sulyok Istvan Reformatus
Féiskolat.

A romén oktatasi torvény 2011-ig kimondottan diszkrimi-
nativ jellegti volt. Féleg az a kitétel stjtotta egyhdzainkat, mi-
szerint ,csakis a felekezet sajat személyzetének képzésére” le-
hetett alapitani és fenntartani tanintézményeket, de azokat is
csak kozépiskolai szinttél ,felfelé”. Olyan volt ez, mintha ala-
pozas és els6 emelet nélkiil épitenénk tobb szintes éptiletet. S
hogy mégis lettek 6voddink, I-VIIL. osztdlyaink, ahhoz bizony
az kellett, hogya , kiskapukat” megtaldljuk a torvényben. Jelen-
leg a reformatus tanintézményeink statisztikdja a kovetkezo:
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Kiralyhagémelléki Reformatus Egyhazkeriilet:

3.szamu tablazat

2013-
2014
Intéz-| El6- Elemi Alta- Kozép Lice-
mény | készi- lanos isk.- um
neve | t6 profil uténi
1. é o |Oszt. |Létsz. |Oszt. |Létsz. |Oszt. |Létsz. |Profil |Oszt. |Létsz. [Oszt. |Létsz.
s
i f—‘
< % 1 21 |4 92 |5 110  |Mate- |4 64
i 2 mati-
g Kka-
2 g infor-
Nﬁ E mati-
g E ka
s O
‘g 2 Teo- |4 88
= - légia
Ossze-{1 21 4 92 5 110 8 152
sen:
18/375
2. a._ Oszt. |Létsz |Oszt. |Létsz. Oszt. |Létsz. |Profil |Oszt. |Létsz. |Oszt. |Létsz.
8¢
g“g 1 18. 2 51 4 125 |Teo- |4 107 |2 39
5 3 l6gia
& % Filo-
) logia |4 101
Ece Mat.- |4 88
@©
»0 infoé
Ossze|l 18 2 51 4 125 12 296 |2 39
sen:
21/529
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3. Oszt. |Létsz |Oszt. |Létsz. |Oszt. |Létsz. [Profil [Oszt. |Létsz. |Oszt. |Létsz.
Mat.-

1 26. 4 93 1 17 info |[IX.A (25
Teo- [IX.B |26
logia
Filo- [IX.C |15
logia
(FR)

Mat.- (X.A |21
£ info [XB [30
2 Teo- [X.C |18
3 logia
X Filo-
Z logia [XLA |25
3 (FR)
s G Mat.- (XL.LB (30
%ﬁ info [XLC [30
% Teo-
S logia |XILA (20
2 Filo-
4 logia
5 (FR)
N Mat.- [XILB (30
info |XILC (30
Teo-
logia
Mat.-
info
(esti)
Mat.- [XIILC |31
info
(FR)
Ossze|1 26 |4 93 |1 17 13 331
sen:
19/467
Osz- |3 65 10 236 (10 252 33 779 |2 39
szesi-
tés:
58
oszt.
1.371
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4. szamu tablazat

Reformatus 6vodak, reformatus ingatlanban | Csoportok | Gyermek-
miikods, egyhazkozségek altal tamogatott szdma létszam
o6vodak
Kiralyhagomelléki Reformatus Egyhéazkeriilet | 1 21
szocidlis napkozije, Nagyvarad
Mez6telki Reformatus Egyhazkozség évodaja, | 1 23
Mezételki
Arpéd Reformatus Egyhdzkozség évodaja, 2 34
Arpad
Székelyhidi MEHECSKE Reformatus Napkozi, | 1 20
Székelyhid
Resicabdnyai Reformatus Egyhazkozség 1 13
Ovodéja, Resicabanya
Ermihélyfalvi Aranykapu Reformatus 2 50
Napkbzi-C)voda, Ermihélyfalva
Nagykéaroly-Kertvaros Egyhazkozség altal ta- | 2 40
mogatott 6voda, Nagykaroly
Csillagocska Zeneévoda, Nagyvérad 3 68
Sza’Emér-Szamosnegyed Ref. Egyhazkozség- 2 40
Arva Bethlen Kata Reformatus Ovoda,
Szatmarnémeti
Szatmar-Kiiltelek Ref. Egyhdzkozség - Szivar- | 1 18
vany Reformatus Ovoda, Szatmarnémeti
Zilah-Liget Egyhazkozség 6vodaja, Zilah 2 38
Zilah-Gyiilekezeti Szévetség 6voddja (Belva- | 1 17
ros, Fenyves, Liget) , Zilah
Lugosi Reformatus Egyhazkozség 6vodaja, 2 40
Lugos
Gyantai Reformatus Egyhazkozség Ovodéja, 1 10
Gyanta
Osszesen: 21 csoport/432 gyermek 21 432
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Kiilonleges statust iskolak

5.szamu tablazat

Iskola Lét- Oszt. | Létszam | Oszt. | Meg-
szam jegy-
zés
elemi altala-
nos
Szildgypaniti Re- 41 4 49 4
formatus Iskola
Ermihalyfalvi 88 4
Bernath Jozsef
Reformatus
Iskola
Péter Iskola 11 1 34 4
Szalonta
Gyantai Egyhaz- 7 1
kozség Iskola-
ja/Napkozije
ZRWK Masodik 8 1
esély osztaly
Osszesen:19 155 11 83 8
oszt./238
Erdélyi Reformatus Egyhazkeriilet tanintézménye
6.szamui tabldzat
Szam. ISKOLAK OSSZESEN
IX-XIII
OSZTALY TANULOK
0 1 3 4
PROFILOK 107 2730
KEZDIVASARHELYI RE-
1. FORMATUS KOLLEGIUM
KEZDIVASARHELY 8 227
TEOLOGIA 4 109
REAL-
TERMESZETTUDOMANYOK 4 118
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KOLOZSVARI REFORMA-
TUS KOLLEGIUM

KOLOZSVAR

REAL-
TERMESZETTUDOMANYOK
TEOLOGIA

20

'~

485

90
96

ELOKESZITO OSZTALY

28

ELEMI - [-IV

101

ALTALANOS: V-VIII

97

POSTLICEALIS- ORVOSI
ASSZISZTENS

73

MAROSVASARHELYI RE-
FORMATUS KOLLEGIUM

MAROSVASARHELY
TEOLOGIA

HUMAN
HUMAN-CSOKKENTETT
LATOGATAS

13

430
123
124

70

ELOKESZITOOSZTALY

25

POSTLICEALIS- ORVOSI
ASSZISZTENS

88

BETHLEN GABOR
KOLLEGIUM

NAGYENYED

TEOLOGIA
MATEMATIKA INFORMA-
TIKA

KONYVELES

PEDAGOGIA
TERMESZETTUDOMANYOK
KOZELELMEZES (PINCER)
TURISZTIKA

29

W N N &= © BN

636

39

103
58
34
75
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ELOKESZITO 1 17
ELEMI- I-IV 5 93
ALTALANOS: V-VIII 8 158
POSZTLICEALIS 2 59
SEPSISZENTGYORGYI RE-

5. FORMATUS GIMNAZIUM
SEPSISZENTGYORGY 14 321
TEOLOGIA 4 120
MATEMATIKA-
INFORMATIKA 4 90
ELOKESZITO 1 14
ELEMI- [-IV 1 27
ALTALANOS V-VI-a 4 70
BACZKAMADARASI KIS
GERGELY REFORMATUS

6. KOLLEGIUM
SZEKELYUDVARHELY 22 631
TEOLOGIA 4 119
MATEMATIKA -
INFORMATIKA 4 123
ELOKESZITO 2 56
ELEM], [-1V 7 182
ALTALANOS, V-VI 5 151
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Ovodak
7.szamu tablazat

Vegyes
Kicsi | csoport Vegyes
a csoport =
cso- Ko- Osszesen
+.x | Nagy-
port z€epso
csoport
csoport
1 Kolozsvari Bgforma- 19 2 24 65
tus Kollégium
5 Marosvas/ar}.\elyl Ref. 30 _ 29 59
Kollégium
3 Bethlel} Qabor 23 17 23 63
Kollégium
Kézdivasarhelyi Ref.
4. Kollégium-Benedek - - 55 55
Elek Ovoda
7 39 131 242
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S, hogy ezek az adatok hogyan viszonyulnak az 6ssz erdé-
lyi-partiumi Magyar iskolai adatokhoz, ime egy attekint6 tabla-
zat az 1989-2011-es id6szakrol.

Magyar kozoktatas Romdniaban (1989-2011)
8.szamui tabldzat

il g

s IV, V_VIIIL. IX-XIL =8 |=% - -g,g

osztaly osztily osztily ; & ; E|E =2

g3 | 83|16z

=8 |=8|2E%
szam | % szdm | % | szdm | % | Gisszesen | % %
1989/90 33 555 2.5 231 893 43 7.1
1990791 Bh B50 53 75741 52 41 367 42 236 TOR 49 7.0
1991/92 62 6l6 5,2 71870 5.1 33 409 4.2 222 826 49 71
1992/93 60 638 5.1 67 938 5.1 31104 4.4 216 663 4.9 7.0
1993/94 6l 675 5.0 63 905 5,06 30 383 422 211 380 49 7.1
1994/95 64 BHE 4,85 58612 5,04 30771 4,06 208 652 4.8 7.1
1995/96 65 933 4.8 54 427 4.8 29 950 38 202 545 4.7 7.1
1996/97 a7 116 4.8 52771 4.7 29 6i4d 3.7 196 158 4.6 7.1
1997/98 67 029 49 53 403 4.6 29 211 38 198 BO8E 47 7.1
1998/99 64611 5,09 57 532 459 27274 3,77 197 279 47 7.1
15995/ 00 60 992 519 57 842 449 25216 3,63 191 277 4.6 7.1
205 50 849 52 49 3906 487 31 491 4,06 184 777 495 b6
200011 46 349 5.5 44 430 5,15 35452 4.1 172094 5,12 .6

Szazalékosan az Ossz-erdélyi magyar iskolarendszerben
igen kicsiny szazalékot képviselnek az egyhazi, kozottiik a re-
formaétus iskoldk. A tablazat azt is mutatja, hogy a Roménidban
él6 magyar népesség szdzalékos ardnyahoz képest, a kozokta-
tdsban magyar nyelven tanuldk 1étszdma ma erésen alulrepre-
zentalt. Beszédes ilyen szempontbol a 2004/2005-6s tanévre
vonatkoz6 tablazat:
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9.szamu tablazat

A magyar | Az 0sszes | A Magyar %
lakossag |iskolaba jard| iskolasok
ardnya |létszdma or-| szama
SZagos szin-
ten

orszagos szint 6,6% 3.732.128 184.777 4.95
6voda 644911 41.983 6.5
elemi 962.586 50.849 5.28
altalanos isko- 1.012.601 49.396 4.87
la fels6 oszta-
lyai (V-VIII)
gimndziumok 773.843 31.491 4.06
szakkozép- 289.494 9.738 3.36
iskolak
technikumok 48.693 132 2.71

A csokkend sziiletésszam és az emigracié miatt ez az arany
azota sem novekszik, inkabb stagnél. A kolozsvari kisebbségku-
taté intézet adatai szerint 2006-6ta folyamatosan csokken az 4j-
szulott magyar gyermekek szdma. 2010-ben ez a szdm tizezer
ala esett. Vannak vidékek, ahol a csokkenés 50%-os. (Az is igaz,
hogy ez nem csupan a magyar népességre vonatkozik: tobbségi
és kisebbségi kozépiskoléds 1.300.000 volt 1990-ben mig 2002-ben
csak 700.000.

Az utébbi két év drasztikus intézkedései nyomén az érett-
ségi eredmények katasztrofdlis zuhanoreptilésben vannak:
2009-ben egy hasonlé témdju el6adasomban még azt irtam,
hogy az erdélyi-partiumi magyar egyetemek és tagozatok éven-
te nagyjabol 6.000 érettségizett jelentkez6re szamithatnak. Nos,
ez a szam 2013-ban 2.847 (!) volt, ami az 6sszes magyar kozép-
iskoldk végz6s didklétszamhoz (8.451) viszonyitva csupan
40,88%. S ebben a statisztikaban benne vannak a mi egyhazi ko-
zépiskoldink is, igaz, Osszességiikben az atlagnal kissé jobb
eredményekkel.
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Végiil: - mindezek ellenére - van-e jovéje a felekezeti okta-
tdsnak? Egyaltalan: a valamivel kevésbé diszkriminativnak itélt
2011. évi tantigyi torvény keretei kozott beszélhetiink-e egyalta-
lan felekezeti oktatdsr6l? A hagyomdanyos értelemben bizonyo-
san nem. A torvény ugyan megadja az egyhaznak az intéz-
ményalapitas lehet6ségét, de az egyhdzak egyszertien nem
mernek Gj intézményeket létrehozni a finanszirozéas bizonytalan
volta miatt. Masfel6l, bar a tantigyi torvény 19/5-6s cikkelye
el6irja, hogy a torvény megjelenése utan hat honappal az elis-
mert felekezetek az Oktatasi Minisztériummal koétend6 un.
protokollum alapjan tisztdzzak a meglévd intézmények statu-
sat, jogi, vagyoni, pénziigyi és adminisztrativ vonatkozasait.
Nos, ez az egyezség a mai napig sem sziiletett meg. Ezért aztan
az egyhazak éaltal alapitott 6vodak, &ltaldnos iskolak, kozépis-
kolak egyfajta, amint fentebb jeleztiik , 8szvérintézmények”, 1é-
tik, fenntartdsuk tobbnyire az egyhaz és az onkormanyzat
megegyezésén alapul, illetve az Gn. ,vokacionalis” kategoria-
ban sorolva (egyliitt a mtivészeti, zenei, sport és katonai jellegti
intézményekkel) kapja a finanszirozast. Mi 1990-ben nem igy
gondoltuk...
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PALOCZI CZINKE ISTVAN PUSPOK
ES A KETTOS IDENTITAS KERDESE -
SZOLGALATANAK KEZDETEN

Lévai Attilal:

Egy konferencia keretein beliil rendkiviil nehéz egy tema-
tikat alaposan koriiljarni. Kilonosen igaz ez akkor, ha olyan
életmtivet kellene alaposabban bemutatni,mint amilyen a vala-
mikori langlelkt piispokeé, Paléczi Czinke Istvané? volt. Eppen

1 Mgr. Lévai Attila, PhD., Selye Janos Egyetem Reformétus Teol6giai Kara,
Komarom, Egyhaztorténeti tanszék. A tanulmany megirasa s az azt megel6z6
kutatémunka a Magyar Tudoméanyos Akadémia Domus Hungarica magyar-
orszagi 0sztondij palyazatanak elnyerése révén valdsulhatott meg. Koszonet
érte! Jelen tanulmany egy kutatasi folyamat apré szelete, mely kutatds Paloczi
Czinke Istvan életének és munkassidganak teljes korti feldolgozasat ttizte ki
céljaul.

2 Dr. Gulyas Jozsef Paléczi Czinke Istvan halalakor a kiadott kis fiizetecskében
a kovetkez6képpen foglalja 6ssze a piispok életatjat: ,Paloczi-Czinke Istvan
Péacinban (Zemplén vm.) sziiletett 1855. november 18-an. 1866-1878 kozt Pa-
takon tanult. Kitting didk volt. Mint VIl-es gimnazista, az Erdélyi Onképzé-
korben verseivel s birdlataival ttint ki. VIII. osztalyos koraban 4 dijat nyert, s6t
a Greguss-mese fejtegetésének mindkét dijat 6 vitte el. Mint teolégus, minden
évben elvitte a Vay-kett6s dijat (hol mint els6, hol mint mésodik, hol dicsére-
tet kapott), azonkiviil a Téth-Fischer s a Prophét-dfjat is (mint 1. és III-IV.
éves). 1878-1879-ben senior és progimndziumi tanar. Azutan Patakon volt
kaplan és hitoktaté. 1882-ben Erd6bényén lett pap. Ide el6bb Kovacsy San-
dort, majd Nagy Igndcot, azutan Abahazi Istvant hivtak meg, majd, mikor 6 is
visszalépett, Czinke Istvant. Az alsézempléni egyhdzmegye nem akarta a va-
lasztast megerdsiteni, de az egyhéazkertileti kozgytilés helybenhagyta. Itt vette
feleségiil Eperjessy Erzsébetet, akivel ennek 1933-ban bekovetkezett halélaig
élt boldog hézaséletet. 1889 aprilisatol 1895 augusztusaig egyhdzmegyei al-
jegyz6 volt. Ekkor tisztségér6l - keriileti aljegyz6vé tortént megvalasztasa
folytdn - lemondott. (Mar 1894 6szén mint helyettes aljegyz6 szerepelt az
egyhézkertileten.) 1896-t6]1 Rimaszombatban lelkészkedett, ahol egytttal a
gimnéaziumban volt vallastanar. Mint lelkipasztort 28 sz6tobbséggel valasztot-
tdk meg. A gomori egyhazmegye id6szaki (1895. oktéber ho 8-an Tornaljan
tartott) tilésében Czinke Istvan rimaszombati lelkésszé 1895. junius 9-én tor-
tént valasztdsat megsemmisitette s Gj valasztast rendelt el, de az egyhazkerii-
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ezért nem is teszek kisérletet arra, hogy elragadjanak a részletek
és ohatatlanul belevesszek azokba, hanem megproébalom ebbél
az életmiibdl szeletekben kiemelni és irdsain, megnyilatkozasa-
in keresztiil szemléltetni azon jellegzetességeket, melyek ez
embernek a hite, valldsa, egyhdza, népe és nemzete irdnti oltha-
tatlan szeretetérsl tesznek tantbizonysagot. Attanulmanyozva
sok konyvet, jegyz6konyvet és levelet, szilard meggy6z6dé-
semmé valt, hogy Paloczi Czinke Istvan piispok koranak egyik
meghatarozo ,vatesze” is volt egyben, mert olyan dolgokat fo-
galmazott meg mar joval a trianoni dontés el6tt akér évtizedek-
kel, amelyek arra mutatnak ra, hogy a nemzet és az egyhaz is
traumakat kell 4téljen, ha nem fordul vissza és nem tér meg Is-
tenéhez. Megprobélok tehat par gondolata &ltal bemutatni va-
lamit abbdl, hogyan allt hozz4 és hogyan nyilvanult meg azon
kérdések taglaldsaban, melyekre ma azt mondanank: olyan em-
ber megnyilvanulasai, aki a kett6s kisebbségi sorsot énmaga is
meggélte. E tanulmany azonban nem azokbél az id6kbél veszi
példait, amikor ez a kett&s kisebbségi létforma az ¢ életében is
meghatarozoé volt, s amikor ebbdl kifoly6lag vivta nemes harca-

let id6szaki tandcsa november 19-én megerésitette Czinke Istvant. 1895-t61
1911 6széig aljegyz&je volt az egyhazkertiletnek. 1896 6szét6l 1904 tavaszaig
kertileti missziéi el6ado, 1898 tavasza 6ta tantigyi bizottsagi tag. 1904 tavasza
6ta el6addja s jegyzbje, 1906 6-sze 6ta elncke ennek, 1918-ig. 1914-ig pedig a
nem reformétus kozségi iskoldba jar6é tanulok vallastigyi el6addja. Egyhaz-
megyéjében 1898-ban (miutdn tarsai: Dusza, Kalniczky visszaléptek) 24 sza-
vazattal tandcsbird, majd tantigyi bizottsagi elnok lett. 1914 majusaban helyet-
tes esperes, majd a junius 18-i gytilésen 48-b6l 27 szavazattal esperessé valasz-
tatott. 1911 6szétol 1914-ig egyhazkertileti tandcsbiré volt. 1917-ben f&jegyz&je
lett a Tiszaninneni Reformatus Egyhazkeriiletnek. Az 1891-i zsinatnak pét-, a
II. és III. budapesti zsinatnak rendes tagja, a gomori egyhdzmegyének 1914 és
1917 kozott esperese is volt. A sarospataki féiskolai igazgaté tandcsnak 1915
Gsze Ota volt tagja. 1921-1929 kozt az elszakitott tiszaninneni egyhazkeriilet
ptispoke, a konvent s a zsinat elndke lett. 1929-ben kijott, s Miskolcon, majd
Budapesten lakott. Mint ir6 imakonyvet irt, énekeskonyvet szerkesztett; kon-
firmacioi katék, tan-konyvek, a szazotven davidi zsoltar forditasa, torvényter-
vezetek egész sora, beszédek jelzik szorgalmas munkajat. Meghalt 87 éves ko-
raban, 1942. julius 17-én éjjel. ,,
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it, hanem azon id6kbdl, amikor még sejteni sem lehetett, hogy
bekovetkezik az 1920. janius 4-i, népiink szdmdra tragikus tria-
noni esemény, és az egyhaz is, hasonléan a nemzethez, szétta-
goltta lesz, és az Gjjaszervezddés folyamatdban bizony sok kese-
ri percet és sok, meg nem oldott problémat jelent majd a kett6s
kisebbségi létforma. Az alabbi szemelvények valamit mar mu-
tatnak ennek az embernek a gondolataibél, amelyek leginkabb
akkor mutatkoznak majd meg teljes valésdgukban, amikor az
Ur Isten Péléczi Czinke Istvant a Szlovenszkéi Tiszaninneni Re-
formatus Egyhazkeriilet piispokévé teszi3 Ugy vélem, ahhoz,
hogy az 1920-as évektSl kezd6dben egészen Magyarorszagra
val6 elkoltozéséig, plispoki hivatala letevéséig a lehet6 leghaté-
rozottabban képviselhesse az egyhazat,mint annak feje, ahhoz
kellett az a folyamat, melynek lelki és szellemi megalapozédsa
Séarospatakon keresendé. Ez a ,pataki lelkiség” adja az erét, a
bolcsességet, a tlirelmet, a hatarozottsagot és az aldzatot is en-
nek a rendkiviil gazdag életpalyanak. Kovetkezzenek hat azok
a szemelvények, amelyek pusztan csak a sarospataki féiskolai
és erd6bényei lelkészi szolgalatdnak irasaibol valdak, s csak az
1879 és 1891 kozott elmondott és irasban is megjelent beszédei-
bél valok, am amelyekbdl igy is kitetszik a hitéért, egyhazaért
és népéért é16 ember - kettds kisebbségben.

1. Ima 1879. marcius 15-én*

Ez a fuzetecskében megjelené imddsag akkor, amikor meg-
jelent, nemes célt szolgalt. A fed6lapjara azt nyomtattak: A sze-
gedi arvizkarosultak javara. Czinke Istvan itt még gy szerepel

3 SOMOGY]I, Alfréd: ,, A memorandus évek”: Az 1920-21. év eseményei a he-
lyettes ptispoki hivatal (Nt. Patay Karoly, als6szecsi esperes-lelkész, helyettes
piispok) levelezése alapjan. In: EQyhdz és torténelem: Tanulmdinyok az egyhiz éle-
térdl és torténelmérdl. Szentendre: Tillinger Péter Mtihelye, S. 77-124. ISBN 978-
963-89359-6-0., 93-97pp.

4 Ima, mondatott a sdrospataki ref. templomban 1879. marcius 15-én. Elmond-
ta Czinke Istvan féiskolai szénior, kozrebocséjtotta a Féiskolai Hittanhallgato
Ifjasag, Sarospatak - Nyomtatta Steinfeld Béla, a ref.f6iskola bettiivel. 1879
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a kiadvanyban, mint f&iskolai szénior. Ez a mindossze 6t olda-
lon jegyzett imadsag valdjdban egy torténelmi emlékezet a ma-
gyar nép zivataros szdzadairél, amelyben Czinke Istvan szénior
bizonysagot tesz arrél az Istenr6l, aki az 6 vélasztott népéhez
hasonléan a magyar népet is évszdzadokon keresztiil hordozta.
Az imaban érdekes elemként jelenik meg a szabadsag vagyanak
felemlitése, mint olyan eszmény, amelynek eljovetelét és betel-
jesedését remélni és kérni is tudja egyszerre. Azért is érdekes az
ima megfogalmazasa,mert a sorok kozott ott van annak a tény-
nek a ki nem mondott valésaga, hogy bar akkor latszélag sza-
badsag és béke van, &m ez csak viszonylagos, ez nem az a sza-
badsag, amire a lélek szomjihozik. Az ima végén érdekes elem
jelenik meg: a tdvolban él6 Kossuth Lajosért valé konyorgés:
LAldd meg Uram a mi Mozestinket is, nemzetiinknek ama nagy fiit,
ki dltal koztiink egykor ama hatalmas dolgokat cselekedted. Aldd meg
0t, ki tdvol hondtdl, til tenger drjin sir elestiink felett. Miilnak évek,
fiirte 65z mdr, de szive még most is vérzik, még most is fdj. Oh dldd
meg Ot, népek nagy Istene, a ki nem sziinik meg hozzdd kidltani az 6
népéért, a te népedért! Hiszen 6 tomjéne javdt 1ugyis a honszeretet ol-
tardnak izzo tiizén égette el. Mutasd meg a te agqg szolgddnak — mie-
16tt koporsdba szdllana - még eqyszer e nemzet dicséségét. Oh hadd
lassa Uram még egyszer nagynak és boldognak e hazit, hadd mond-
hassa el napjai alkonydn: elég Uram!”>

2. Az erd6bényei bekszoné beszéd

Eletének els6 onall6 gyiilekezeti lelkészi dllomasa az erds-
bényei¢ gytilekezet lett, ahova 1882-ben hivjak meg. Itt még ér-
z6dik az a jo értelembe vett sdrospataki teologus lelkiilet, amely
a szolgélat elkezdésének alapjdul csak a hit és az egyhdz dolgai-
ra fokuszal. Nem csoda, hisz ekkor még minddssze 27 éves, alig

5im: 6.p.
6 http:/ /hu.wikipedia.org/wiki/Erd % C5%91b%C3 % A9nye
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hagyta el a sadrospataki teol6gidt, majd a gytilekezetet?, és az el-
s6 szolgalati helyre valé megvalasztas bizonyara nagy hitbeli
buzgodsaggal és ebbdl fakado tenni akarassal tolti el. Itt még
csak abbdl fakad gondolatai szdmadra a kisebbségi sors-kérdés,
vajon képes lesz-e fiatal kora ellenére megfelelni azon kihiva-
soknak, melyet irdnta a gytilekezet tagjai tdmasztani fognak. A
bekoszont6 beszéd alapigéjes is errdl a dilemmardl tantskodik,
s ennek aldtdmasztasat a prédikacioban részletesen ki is fejti:
»,Ha elgondolom, hogy derék, buzgo lelkipdsztorok, feddhetetlen jelle-
mes emberek koziil mily sokaknak kellett mdr szomortian megérni hi-
veik elhidegiilését; a lelket tdplilo, faradtsigot megenyhitd szeretetnek
és bizalomnak elaluvdsadt, egyediil csak azért, mert nem tudtak alkal-
mazkodni kiilsleg, mert nem tudtak binni az emberekkel. Nincs-e
okom aggodalomra, ha elgondolom az én ifjiisdigomat, az emberek kii-
lonféle természetét, kovetelésit, kozdttetek vald jaratlansigomat, isme-
retlen voltomat: ha elgondolom, hogy milyen nehéz tudomdny az az
emberekhez vald alkalmazkodds. ...Azért ifjil, vigydzz!-hangzik felém
a nagy apostol intelme — hogy senki a te ifjlisigodat meg ne titdlja!l Ne
csak szoval tanits, hanem cselekedettel is; ne csak szdd vallja, hogy az
erény gyakorldsa mennyi gyonyoriiséggel jar, hanem légy példa te
magad a hivek el6tt a beszédben, a nydjaskoddsban, a szeretetben, a lé-
lekben, a hitben, a tisztasigban. Ha ezt miveled, mind te magadat
megtartod, mind azokat, a kik téged hallgatindanak.”® Az egész be-
szédben egyszerre érezni azt a fajta elszantsagot és ugyanakkor
alazatot, ami ennek az embernek egyszerre volt haldldig sajatja.

7 lasd ennek aldtdmasztasaul: A Sarospataki Reformalt Lednynevels-Intézet
Ertesit6je az 1881/2-ik iskolai évrél, Kiadja a Sarospataki Ref. Egyhéz, Saros-
patak-1882

81 Timotheus 4,12 alapjan hirdette az igét

9 Banat az 6romben, Bekdszoné egyhazi beszéd. Elmondta az Erd6-Bényei ref.
templomban 1882. majus 14-én Czinke Istvan, ref. lelkész. Sarospatak -
Nyomtatta Steinfeld Béla, a ref.f6iskola bettiivel. 1882
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3. A ,Protestins Egyhaz Halottai”10

I. J6zsef ,Tiirelmi Rendeletének” kiadasa utan az orszag-
ban nagyon sok helyen elindult a protestdns templomok épité-
se. Igy lehetett ez 1776-ban Erdébényén is, ahol Copf-stilusban
tjjaépitik kovekbdl a templomot. 1 Ennek centendriuméra tin-
nepséget rendeznek az erd6bényei hivek,melyen az igehirdetés
a késtbbiekben nyomtatott forméaban is napvilagot latott. Bator
igehirdetés ez, biiszke szembenézés a dicsé multtal, és banatos
féhajtas a régi dics6ség elmulasa folstt. Czinke Istvan az Ezsai-
as 26,19 igeszakasz alapjan hirdetett igéje (,Megelevenednek a
te halottaid”) sok dologra mutatott ra. Az igehirdetés egyszerre
sz0l Isten nagysagos dolgairdl egy gytilekezet torténetében, és a
reformatus egyhéz lelkiségének hal6do mivoltarol. A kovetkez6
idézet akar mai korképként is értelmezhet6 lenne a reformatus
egyhazi lelkiilet mai allapotarol. A kovetkezéképpen vall ezek-
rél: ,Oh, mely sokan elaluvinak e szdz esztenddben....De én nem
ezekrdl a halottakrol akarok emlékezni e napon. Mds halottaink is van-
nak nekiink, akik megelevenednek lelkiink el6tt e pillanatban, oda-
hagyvin az 6 mohosodo sirjaikat....Kik ezek? és miért jonnek e mai
napon elonkbe? I. Az egyik halott a protestins egyhdz sok szenvedése.
II. A masik halott a protestins egyhdz régi buzgosiga.”12 Beszédében
el6szor is utal a protestdns egyhdz szenvedéseinek latszolagos
végére, és hélat is ad mindezért, kiemelve a galyarabokat, mint
azokat, akik ezt az egyhdznak jar6 szabadsagot hittikkel és ba-
tor helytallasukkal kivivtak. 13 Ami viszont ezek utdn kovetke-
zik, az vald6jaban tiikor az egyhazi hit-és lelki allapotok el6tt,

10 A protestans egyhaz halottai, egyhédzi beszéd melyet az erd6-bényei ev. ref.
templom épitésének szazéves tinnepélye alkalmaval 1886. junius 20-an el-
mondott Czinke Istvan, erd6-bényei ev.reflelkész. Sarospatak - Nyomtatta
Steinfeld Béla, a ref.f6iskola bettiivel. 1886

11 http:/ /www.erdobenye.hu/?modul=oldal&tartalom=1051755

12 A protestans egyhaz halottai, 6.p

13 Ha tudta volna, hogy ez a szabadség csak ideig-oraig vald, s hogy épp 6 lesz
majd az, aki 34 év multan szembenéz azzal a feladattal, hogy a formalodé re-
formétus egyhdznak egy tjonnan létrejott dllamalakulat keretein beliil valami-
féle szabadséagot kieszkozoljon.
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amelyeknek kedvezétlen allapotat a kovetkezéképpen foglalja
Ossze: ,De mdsik halottunk is vagyon nékiink, mely lelkiink elott e
napon megelevenedik, s ez a prot. eqyhdz régi buzgdsiga. Oh azok a
régi protestansok! Hogy tudtak azok hinni, istent és egyhdzat szeretni,
érte lelkesedni. Minden hajlék imddsig hdza volt, melyben isten nevé-
vel ébredtek és isten nevével nyugodtak el. ...A protestins ember
biiszke volt az & protestins voltdiras nem szégyenelte a Krisztus evan-
gyéliomat. Mikor megzendiilt a harangok ércnyelve, megdobban a sziv
is, és a nép sereglett az tirnak hdzdba...EQymdsnak terhét igazdn hor-
doztik, egqyhiz és iskola virdgzott, mint a pdlma, s a szegény és drva
nem volt elfelejtve. Mindenre kiterjedt az Jsok buzgdsiga...Aztin
meghaltak mindezek. Hogy elaludt az iildézés, elaludt vele a buzgosig
is. Osi rossz természetiink az nekiink, magyaroknak, hogy olyanok va-
gyunk, mint a tonak vize: eltespediink, mihelyt a vihar nem kavarog
felettiink.”14

4. ,A galamb és az olajfalevél”15

Az 1791. évi orszaggytlésnek XXVI. torvénycikkely ren-
delkezett a vallas szabad gyakorlasarél. ¢ Ennek apropéjan
rendeztek emlék-tinnepséget Erdébényén is, melynek tinnepi
beszéde, igehirdetése Czinke Istvan tolmdcsoldsaban elhang-
zott, majd kés6bb irdsban meg is jelent. Ebben prédikaciéoban a
remény megtestesiilésérél, a remény eszményérdl, az azzal vald
élésrol és annak hidnyarodl is beszél a prédikécié. Czinke prédi-
kacidinak stilusa kiilon tanulmanyt érdemelne, &m maér itt,
erd6bényei miikodésének idején, fiatal lelkészként is mar lat-
hatjuk azon stilus-jegyeket, amelyek pl. a megszemélyesités

14 A protestans egyhaz halottai..8-9pp.

15 A galamb és az olajfalevél, egyhazi beszéd a vallas szabad gyakorlasarol
sz6l6 1791. évi XXVI. torvénycikkely szédzéves emlékiinnepére. Készitette
Czinke Istvan, erd6bényei ref. lelkész. Sarospatak - Nyomtatta Steinfeld Béla,
a ref féiskola bettivel. 1891

16 Jlletve arra lett volna hivatott, de a protestans egyhaztorténet-iras és a hely-
torténeti kozlések is béven tantskodnak arrol, hogy ezek utén is folytak bur-
koltan, vagy akar kevésbé burkoltan is a protestansok kardra elkovetett sé-
relmek.
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eszkoztaraval mesterien épitik fel a prédikacié mondanivaléjat.
Ebben a prédikacioban példdul a Noé barkajdba visszatéré ga-
lamb torténetén keresztiil mutatja be azon folyamatokat, ame-
lyek a XXVI. torvénycikk kiadasaval voltak Osszefiiggésben. A
kovetkez6eket irja: , Milliok szive dobogisa emelkedett e hazdban is
Isten zsdmolydhoz szdzétven esztenddn keresztiil, mig a méltatlansig
gy szakadt fejiikre,mint a zaporesd. Milliok dlltak,mint Noé, a kese-
riiség vizein annyit hanyatott anyaszentegyhdz ajtajaban, vdrva a fe-
hér galambot, mely a hab meghdnyta, vihar verte magyar protestins
egyhiz szdmdra egy zoldelld olajagat hozna. S a mi utin annyit éhaj-
toztak, megjove estére — a mult 18-ik szazad alkonyatdra — megjove a
galamb az olajfalevéllel s az 1791-ik esztenddben, dicsé emlékezetii 11.
Lipét kirdlyunk uralkoddsdnak idején, leszdllott a mi templomaink te-
tejére. Az a galamb a tiirelem galambja, az a levél a béke olajfalevele.
Magyarorszig valamennyi protestans templomdban ezt cselekszik ma,
kedves testvéreim. Halaaddssal dldoznak az Urnak, valamint azt Noé
cselekedte régen. S ha az Isten ezt az dldozatot is kedvesnek taldlja, ta-
lan kegyelmes lesz a mi szegény magyar hazanknak is és meg nem ve-
ri, meg nem dtkozza azt t6bbé a mi vétkeinkért.”17 A prédikaci6 az-
zal folytatédik, hogy Czinke leirja az 1791-es év el6tti allapoto-
kat, az egyhdz szenvedéseit, tildoztetését. E helytitt is kitér a ga-
lyarabokra, azok bator helytallasara, hitet megtarto kiallasukra.
Szamaéra- legalabbis ezen irds tantsaga szerint - az 1791-es évi
XXVI. torvénycikkely egyfajta jovatétel volt a kordbbi szenve-
désekért. Roviden ecseteli a torvénycikkely 1ényegét és halat ad
azokért, akik altal e cikkely elfogadtatott- kiilon kiemelve és
megkoszonve egyes katolikus magyar féurak hozzaallasat, akik
tamogattak e cikkely jovdhagyéasat. Am ezen prédikacioban is
megjelenik az aggodalom az akkori helyzet volta folott, s a kor-
képet ezuttal is kemény beszéddel irja le. Pal6czi Czinke Istvan
soha nem a mézes-mazos, kertel6s beszédek, hanem a nyilt,
egyenes beszédek hive volt. Semmivel nem kertelt, szavai min-
dig 6szinték és igazak voltak - még ha ez sokszor féjdalmas is
volt sok tekintetben és sokaknak. Ezen prédikacio aldbbi idézett

17 A galamb és az olajfalevél, 6.p.
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passzusaval tudom leginkabb bizonyitani, hogy a tények 6szin-
te feltarasa és a lelki ébresztés milyen gondolatokat ad eme fér-
fitinak ahhoz, hogy az utékor szamara is viladgossa legyen: ez az
ember a Lélek embere volt - erés hitével egyhdzanak és nép-
ének elkotelezett napszdmosa. Itt mar nem csak az egyhaz hely-
zete, az egyhaz helyzete folott valo targyilagos elemzés ragad-
haté meg, hanem itt mar egyre jobban el6térbe keriil a nemzet-
nek a szerepe is - hogy innentdl kezdve ez a két- szamara el-
s6dleges fogalmak - ti: egyhaz és nemzet, kéz a kézbe kapasz-
kodva vonuljanak majd be elméje rejtekébe, hogy onnét aztan a
késébbiekben mindig egyszerre keriiljenek el6 és sz6laltassanak
meg lelkiismereti hdrokat. A helyzet-elemzés igy hangzott:
,Mintha a lélek kikoltézitt volna beldliink, mely egyhdzunk bdrkdjat a
haragos vizek felett feltartotta. Mintha azok a nehéz tusdik, melyekbdl
héfehéren hoztdk ki hitiiket a mi hajthatatlan apdink, végkép kiestek
volna a mi emlékezetiinkbél. Ok vért ontottak érte: kenyerdket, nyugo-
dalmukat dldoztdk miatta: nekiink csak szeretni kellene ezt az eqyhdzat
és nem akarjuk tenni...Es mi mégis a magunk egyhdzdhoz egyre hide-
gebbek vagyunk s a mdsik vallds ceremdnidit, kiilsé fényességét, vildg-
hoz wvalo alkalmazkoddsit egyre jobban megaihitjuk. Aranyfiistre vd-
gyunk, mintha szégyellendk egyszertiségiinket, melyet négysziz esz-
tenddn dt dicsekedve viseltiink. S mikor dldozni kellene, hogy mi is te-
gytink madr valamit ezért az egyhdzért, a melyet az Isten eddig oltal-
mazott, romldsbol kihozott: mi kitériink az dldozat el6l. O, mondjdtok,
miért, miért van ez? Az idok nehezedtek meg felettiink: ti azt mondjd-
tok. Nem! A ti hitetek fogyatkozott meg: én 1igy tapasztalom. Ne be-
széljetek nekem a nehéz idokrdl, mert imé litjatok, hogy mennyivel
gonoszabb napok voltak a régiek és mégis akkor megilltik a harczot,
mert ott volt veldk a hitnek ereje, mely a hegyeket is megmozgat-
ja....Mert akkor volna ez az orszag igazan eldatkozva, ha a hitetlenség-
nek és a hitbeli tiirelmetlenségnek lelke venne erdt rajta...Isten ovja,
oltalmazza attoél a mi orszdgunkat! Mért is villongnink mi magyarok
egymdssal, mikor minden nemzetnek van rokona a foldén, csak a ma-
gyaroknak nincsen. Minden nép talal testvért maganak, csak miné-
kiink idegen az egész nagy vilag. A hol a Tisza folydsa megszakad, ott
megszakad a magyar szo is, s amit mi beszéliink, azt senki mds nem
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érti meg: a mi nekiink fdj, az nem fdj a tobbi nemzetnek...o kit szeres-
siink hat mi, ha még egymist se szeretndk s ki szeressen minket, ha
magunk se szeretjiik? Es hogy dldana meg minket az Isten, ha- mint
valami Kdin - kezet emelnénk egymdsra azért, mert annak a magas-
sdgbeli Istennek nem egy oltdron dldozunk? O, az Isten 1igyis csak a
szivet nézi, nem az dldozatot. Es ha hitiink s szeretetiink tiizétdl égo
szivet visziink ma elébe, kegyelmes lesz hozzank, a mint megigérte, s
leveszi az dtkot rolunk, melynek terhe alatt eddig gornyedeztiink.”18
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